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［综合新闻］

公 告
人民法院报2025年4月26日（总第9738期）

佛山市豪帮陶瓷有限公司债权人：我司拟定的佛山市豪帮

陶瓷有限公司新增财产及补充分配方案已于 2025 年 3 月 25 日

经债权人会议表决通过，现根据《中华人民共和国企业破产法》

第一百一十六条之规定，由本司执行。本次分配为最后一次分

配，确定于 2025 年 4 月 27 日开始实施，以银行转账的方式分配，

分配账户以各债权人向管理人提供的收款账号为准。本次分配

的财产金额为 722435.12 元，参与分配的债权总额 584355546.07

元。本次分配债权人未受领的分配额，管理人将予以提存。根据

《中华人民共和国企业破产法》第一百一十八条之规定，债权人

自最后分配之日起满 2 个月仍不领取的，视为放弃受领分配的

权利，提存的分配额将分配给其他债权人。

佛山市贝思特会计师事务所有限公司
2025年 4月 23日

本人高根，由于法律意识淡薄，倾倒废物的行为对生态环境造

成了破坏，损害了国家利益和社会公共利益，经滁州市琅琊区人民

法院的审理判决，认识到了自己的错误，愿意承担相应的生态修复

责任，现通过媒体向社会公众公开赔礼道歉，保证今后严格遵守法

律法规，不做任何违反法律规定的事情。特此致歉。致歉人：高根
本人杨坤，于 2023 年 10 月至 2024 年 2 月期间在抖音公众平

台通过“添头名多”账号多次发布了针对温良的负面内容，本人

的行为给温良的工作和生活造成了负面影响，侵害了温良的名

誉权。本人已深刻认识到自己的错误，在此向温良表示真诚的道

歉。 致歉人：杨坤
2025年 4月 23日

中国邮政储蓄银行股份有限公司大连分行逾期客户清收公
告 根据国家有关法律法规、政策及最高人民法院司法解释规定，

对下列借款人欠我行及下属分支机构的债务予以公告催收，请借

款人和担保人立即向我行及下属分支机构履行偿还欠款本息的

义务（若借款人、担保人因各种原因发生更名、改制、歇业、合并、

分立、吊销营业执照或者丧失民事主体资格等情形，请相关承债

主体、清算主体、主管部门代为履行义务或者承担清算责任）。注：

清单仅列明截止 2025年 3月 20日的本息均按照合同约定和中国

人民银行有关规定计算,除特别注明外，均指人民币，单位为元。1.

顾展鸣，证件号码：210203********6019，贷款种类：邮薪贷，本金

余额 4882.84元，利息 6189.55元，债权合计：11072.39元。2.史册，

证件号码 ：220283********4519，贷款种类 ：邮薪贷本金余额

3107.79元，利息 4722.53元，债权合计：7830.32元。3.孙继贤，证件

号码：220602********0318，贷款种类：邮薪贷，本金余额 3541.67

元，利息 4456.16 元，债权合计：7997.83 元。4.陈广令，证件号码：

210283********1051，贷款种类：邮薪贷，本金余额 3401.24元，利

息 4091.5 元 ，债 权 合 计 ：7492.74 元 。5. 韩晓明 ，证 件 号 码 ：

210213********6017，贷款种类：邮薪贷，本金余额 5000.00元，利

息 7227.7 元 ，债 权 合 计 12227.7 元 。6. 郝 鹏 ，证 件 号 码 ：

130229********3694，贷款种类：邮家贷，本金余额 180297.83元，

利息 52245.91 元，债权合计 232543.74 元。请以上客户于公告之

日起 30 日内履行还款义务。否则，我行将随时采取法律措施，以

保障我行的合法权益。如有任何疑问，请联系中国邮政储蓄银行

股份有限公司大连分行，联系电话：0411-66001211。

中国邮政储蓄银行股份有限公司大连分行
致债务人李鑫（身份证号2302021983****0332）：根据法律

规定，栾胜利已经与林澎签署债权转让协议，将北京市昌平区人

民法院（2021）京 0114 民初 12266 号民事调解书项下对你的全部

债权（包括但不限于本金、利息、迟延履行金、担保权利、案件受

理费等）转让给林澎，因无法联系到你，故特此公告。自本公告发

布之日起，林澎成为上述债权的合法权利人，你应向林澎履行相

应债务清偿义务。转让方：栾胜利，联系电话：13121918888。受让

方：林澎，联系电话：18618126507。 公告人：栾胜利、林澎
潘琦、潘勇：兰州三维汇成置业有限公司于 2022 年 5 月 17

日，就受让兰州银行金汇支行 2 亿元借款本金及利息、逾期利

息，通过微信视频方式向你二人送达了债权转让暨债务催收联

合通知，截止 2025 年 4 月 23 日借款人杭州荷修贸易有限公司及

各保证人均未清偿借款本息。请你二人于本公告发出之日起立

即向我司履行连带保证责任，清偿全部借款本息，否则引起的法

律责任将由你二人承担。 兰州三维汇成置业有限公司
关于召开辽宁众信塑钢门窗有限责任公司股东大会的通

知：各位股东，鉴于公司依法被吊销营业执照多年，按照公司法

“公司解散和清算”相关规定，公司决定于 2025 年 5 月 30 日召开

股东大会，就公司解散和清算事宜进行商榷，具体事项通知如

下：1. 会议时间：2025 年 5 月 30 日下午 14 时。2. 会议地点：沈阳

市皇姑区崇山西路 3-3 号四楼二号会议室。3.主要内容：研究讨

论公司解散事宜；研究讨论公司清算事宜（成立清算组）。4.出席

人员：公司全体股东（投资人）。5.相关要求：请全体股东按时参加

会议，如届时因故无法参会，请提前履行请假手续。无故不参加会

议，视为同意会议全部决议。会议联系人：曹越 13644971097。

辽宁众信塑钢门窗有限责任公司

KONG ZHAO QI（澳大利亚）,KONG ZHAO XI（澳大利
亚）：本院受理孔昭祎诉 KONG ZHAO QI（孔昭祺）、KONG

ZHAO XI（孔昭禧）、第三人荣跃明法定继承纠纷一案，现依法

向你公告送达起诉状副本、应诉通知书、举证通知书及开庭传

票。自公告之日起，经过 60 日即视为送达。提出答辩状和举证的

期限分别为公告期满后 30 日内。并定于举证期满后 2025 年 8 月

4 日下午 14 时（遇法定休假日顺延）在本院新楼第三十二法庭开

庭审理，逾期将依法缺席裁判。 上海市虹口区人民法院

本院依据（2024）沪 72 执 225 号之一执行裁定书，决定在淘

宝网司法拍卖网络平台（网址：http：//sf.taobao.com；户名：上海

海事法院）第二次公开拍卖登记在被执行人上海雄程海洋工程
股 份 有 限 公 司 名 下 的“ 雄 程 天 威 1”轮（船 舶 识 别 号 ：

CN20194398293）。第二次公开拍卖的具体时间以及拍卖标的基

本情况、竞买规则、注意事项详见本院在淘宝网发布的公告和竞

买须知。 上海海事法院

深圳市嘉信建设集团有限公司：本委受理申请人李新与你

公司劳动纠纷一案，现依法向你公告送达仲裁申请书副本、应

诉通知书、举证通知书、仲裁庭组成人员告知书、开庭通知书，

仲裁风险告知书，自本公告发出之日起经过 30 日即视为送达。

提出答辩状和举证的期限为公告送达期满后 15 日内，并定于举

证期满后的第 3 日上午 9 时（遇法定节假日顺延）在本委开庭审

理此案，逾期本委将依法做缺席仲裁裁决。

银川市金凤区劳动人事争议仲裁委员会
2025年 4月 22日

陕西恒澳医疗器械有限公司：本会于 2023 年 7 月 18 日受理

的申请人湖北固特化工新材料有限公司与你方的买卖合同纠纷

［（2023）武仲受字第 000002903 号］一案，现依法向你方公告送

达仲裁申请书副本及相关证据材料、仲裁通知书、仲裁规则、仲

裁员名册、组庭通知书、开庭通知书等材料。自公告之日起经过

30 日，即视为送达。提交仲裁员选定书和答辩书的期限分别为

公告期满后 7 日和 10 日内，开庭时间为公告期满后第 30 日下午

14 时 30 分（遇法定节假日顺延）在本会光谷办公室开庭审理，逾

期将依法缺席审理。 武汉仲裁委员会
赤峰胜洁贸易进出口有限公司：本委受理的（2024）杭仲 03萧

字第 1168号申请人深圳市一达通企业服务有限公司与你方之间

的合同纠纷案，已于 2025年 3月 19日审理终结。现依法向你方公

告送达本委（2024）杭仲 03 萧裁字第 1168 号裁决书，本裁决为终

局裁决，自作出之日起发生法律效力。自公告之日起 30日内向本

委领取裁决书，逾期则视为送达。（地址：浙江省杭州市萧山区博

学路 837号，电话：0571－82660829）。 杭州仲裁委员会
广州崇丙电子商行：本委受理的（2024）杭仲 03 萧字第 1160

号申请人深圳市一达通企业服务有限公司与你方之间的合同纠

纷案，已于 2025 年 3 月 7 日审理终结。现依法向你方公告送达本

委（2024）杭仲 03 萧裁字第 1160 号裁决书，本裁决为终局裁决，

自作出之日起发生法律效力。自公告之日起 30 日内向本委领取

裁决书，逾期则视为送达。（地址：浙江省杭州市萧山区博学路

837号，电话：0571－82660829）。 杭州仲裁委员会
义乌市颐忱饰品商行（经营者：施蔡蔡）：本委受理的（2024）

杭仲 03萧字第 1556号申请人深圳市一达通企业服务有限公司与

你方之间的合同纠纷案，已于 2025年3月14日审理终结。现依法向

你方公告送达本委（2024）杭仲03萧裁字第1556号裁决书，本裁决

为终局裁决，自作出之日起发生法律效力。自公告之日起 30日内向

本委领取裁决书，逾期则视为送达。（地址：浙江省杭州市萧山区

博学路 837号，电话：0571－82660829）。 杭州仲裁委员会

深圳泽馨科技有限公司、安徽煜丰盛泽电子商务有限公司：本委

受理的（2024）杭仲03萧字第12/13号申请人深圳市一达通企业服务有

限公司与你方之间的合同纠纷案，已于 2025年 3月 19日审理终结。现

依法向你方公告送达本委（2024）杭仲03萧裁字第12/13号裁决书，本

裁决为终局裁决，自作出之日起发生法律效力。自公告之日起30日内

向本委领取裁决书，逾期则视为送达。（地址：浙江省杭州市萧山区博学

路837号，电话：0571－82660829）。 杭州仲裁委员会
戴本丕、赵娜、赵伯芳：本委受理的（2024）杭仲 03萧字第 1758/

1764 号申请人浙江立政汽车销售有限公司与你方之间的追偿权纠

纷案，已于 2025 年 3 月 12 日审理终结。现依法向你方公告送达本委

（2024）杭仲 03 萧裁字第 1758/1764 号裁决书，本裁决为终局裁决，

自作出之日起发生法律效力。自公告之日起 30 日内向本委领取裁

决书，逾期则视为送达。（地址：浙江省杭州市萧山区博学路 837号，

电话：0571－82660829）。 杭州仲裁委员会
于飞：本委受理的（2025）杭仲 05字第 98号申请人杭州不负时光

餐饮娱乐有限公司与被申请人于飞关于合同纠纷一案，因你方下落

不明，现依法向你方公告送达应裁通知书、举证通知书、仲裁申请书

副本及证据材料、变更仲裁请求申请书副本、仲裁风险告知书、选

（指）定仲裁员声明书、本委仲裁规则及仲裁员名册等应裁文书。自本

公告发出之日起经过30日即视为送达。选定仲裁员的期限为本公告送

达期满之日起10日内，提交答辩书的期限为本公告送达期满之日起10

日内，举证期限为本公告送达期满之日起10日内。上述期限届满后，本

委将依法组成仲裁庭并于2025年7月10日10时在本委余杭仲裁分会

第三仲裁庭开庭审理本案。（地址：杭州市余杭区五常街道西坝路49-4

号3楼309室，电话：0571-86936395）。 杭州仲裁委员会
闵全明：本委于 2024 年 12 月 5 日受理申请人河南科达东大国

际工程有限公司与你借款合同纠纷仲裁一案，现依法向你公告送

达（2024）郑仲案字第（3219）号仲裁通知书、仲裁申请书副本及证

据材料、仲裁规则、仲裁员名册、仲裁员选定书及送达地址确认书，

自公告之日起经过 30日即视为送达，你提交答辩书、提交证据及提

交仲裁员选定书的期限为公告期满后 20 日内，领取组庭通知书和

开庭通知书的期限为提交仲裁员选定书期限届满后 20 日内（遇法

定休假日顺延），逾期则视为送达。公告期满后本委将依法组成仲

裁庭，并定于2025年9月16日上午9时30分在郑州市金水区金水东

路 85号河南自贸大厦二楼郑州仲裁委员会国际商事仲裁院第五仲

裁厅开庭审理，逾期将依法缺席裁决。联系电话：0371-67883571。

郑州仲裁委员会
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本 报 北 京 4 月 25 日 电 （记 者
王 俏）十四届全国人大常委会第十五次
会议将于 4 月 27 日至 30 日在北京举行。
今天上午，全国人大常委会法制工作委员
会举行记者会，发言人黄海华介绍了相关
立法工作情况，并回答记者提问。

民营经济是社会主义市场经济的
重要组成部分，促进民营经济持续、健
康、高质量发展，是国家长期坚持的重
大方针政策。制定出台民营经济促进
法，是党中央作出的重大决策部署。黄
海华介绍，拟提请本次常委会会议审议
的民营经济促进法草案三次审议稿，按
照习近平总书记重要指示精神和党中
央部署要求，进一步充实支持民营经济
发展相关举措，推进严格规范公正文明
执法，优化民营经济健康发展、高质量发
展的法治环境。

为加强涉外法治建设，完善符合中
国国情、适应新时代发展要求的中国特
色社会主义仲裁制度，仲裁法修订草案
二次审议稿拟进一步完善涉外仲裁制
度，加强仲裁监督，完善法院支持仲裁的
相关制度等，积极对接国际通行规则，提

高仲裁公信力和国际竞争力，更好服务
高质量发展和高水平对外开放。在完善
法院支持仲裁的相关制度方面，草案拟
明确仲裁委员会提交的当事人对财产、
行为、证据的保全申请，人民法院应当依
法及时处理。

生态环境法典草案拟提请本次常委会
会议初次审议。编纂生态环境法典是党中
央部署的重大政治任务和立法任务。黄海
华表示，生态环境法典统筹考虑大气、水、
土壤等生态环境要素，坚持山水林田湖草
沙一体化保护和系统治理，协同推进降碳、
减污、扩绿、增长，解决生态环境领域制约
高质量发展与高水平保护的突出问题。生
态环境法典草案主要内容包括：完善生态
环境领域的通用性制度规范，集成优化污
染防治法律制度规范，统领协调生态保护
法律制度规范，对绿色低碳发展、应对气候
变化、碳达峰碳中和等作出原则性、引领性
规定，完善生态环境领域法律责任制度等。

此外，传染病防治法修订草案、原
子能法草案、国家发展规划法草案、监
狱法修订草案等也拟提请本次常委会
会议审议。

全国人大常委会法工委举行记者会介绍相关立法工作情况
生态环境法典草案拟初次提请审议

⇨⇨上接第一版 三是，铸牢中华民族
共同体意识、推进中华民族共同体建
设，制定民族团结进步促进法。四是，
聚焦社会主义文化强国建设，制定法治
宣传教育法，修改国家通用语言文字
法。五是，健全保障和改善民生制度体
系，制定社会救助法、托育服务法、检
察公益诉讼法，修改传染病防治法、道
路交通安全法、食品安全法。六是，完

善生态文明法律制度，编纂生态环境法
典，制定国家公园法。七是，健全完善
国家安全体系和公共安全治理机制，制
定原子能法、突发公共卫生事件应对
法、危险化学品安全法，修改治安管理
处罚法、监狱法、国家赔偿法、网络安
全法。八是，加强涉外法治建设，修改
海商法、对外贸易法、仲裁法，并注重
在相关法律中完善涉外规定。

⇨⇨上接第一版 一审法院采信金某公
司提交的 2994 号测试报告，认定被诉
侵权品种的亲本“YZ320”与授权品种

“NP01154”为不同品种，判决驳回恒
某公司的全部诉讼请求。恒某公司不
服，提起上诉，请求改判支持其全部诉
讼请求。

二审争议焦点是金某公司是否侵害
“NP01154” 品 种 权 和 侵 权 责 任 的 确
定，其中主要涉及被诉侵权的 7 个杂交
玉米品种的亲本 （父本） 与授权品种

“NP01154”是否具备同一性，特别是
运用分子标记法认定品种同一性时扩大
位点加测的条件及加测结果的证明力问
题是本案关键。

最高人民法院经审理认为，本案并
无充分证据证明 2994号测试报告所涉加
测的 5个位点属于被普遍认可、可区分不
同品种的特异位点，该报告有关扩大位
点加测程序的启动及加测位点的选取均
不符合相关司法解释的规定和植物新品
种分子标记法检测标准的要求，不具有
证明力；金某公司关于其被诉侵权品种
为“糯质型”玉米，授权品种“NP01154”为

“普通玉米”，二者系不同品种的主张，缺
乏事实依据；本案证据能够证明被诉侵
权的 7 个杂交玉米品种的亲本（父本）与
授权品种具备同一性，金某公司的行为
构成侵害“NP01154”品种权；金某公司系
故意侵权，且侵权产品涉及 7个审定杂交
品种、侵权时间长达 5 年、侵权生产面积
高达 8243.4亩，侵权情节严重，应当适用
惩罚性赔偿，并确定惩罚性赔偿的倍数
为 1倍，进而确定赔偿总额为补偿性赔偿
数额的两倍，即 5334.7 万余元。鉴于案
情复杂、事实繁多，恒某公司支出的律师
代理费、检测费、差旅费等多项费用均有
合理性，对维权合理开支 20 万元予以全
额支持。本案最终确定赔偿数额合计

53547163.1元。
本案曾于 2024 年 4 月 26 日 （世界

知识产权日） 公开开庭，时隔一年整得
以公开宣判。其间，二审合议庭对各方
当事人提交的近 20 份新证据进行了细
致审查并严格质证，对有争议的 2994
号测试报告要求检测机构作出补充说
明并赴该检测机构当面调查核实。同
时 ， 依 职 权 调 取 包 括 品 种 权 审 查 档
案、行政执法记录等大量证据，还就
玉米分子鉴定加测位点的专业事实召开
专家论证，精准认定技术事实，组织当
事人就被诉侵权种子种植面积进行核
对，通过多维度查明了包括“YZ320”
与“NP01154”品种同一性以及侵权赔
偿计算等关键事实，充分体现了严谨细
致的审判作风。

本案是我国目前判赔金额最高的植
物新品种侵权案件，通过准确判定行为
性质并依法适用惩罚性赔偿，传递了切
实加大知识产权保护力度、加强植物新
品种权保护的鲜明司法导向；同时，判
决通过细化停止侵权的具体要求和明确
非金钱给付义务迟延履行金的计付标
准，确保判决得到及时全面的执行，让
当事人既能打得赢官司，又能有效实现
胜诉利益，实现对权利人的有力保护。
本案判决明确了运用分子标记法认定品
种同一性时采取扩大位点加测的条件，
对如何审查扩大位点加测的必要性、加
测位点的科学性作出了探索，对于解决
类似纠纷具有重要参考意义。同时本案
判决依法平等保护外国权利人的植物新
品种权，体现了对中外权利人一视同
仁、平等对待，彰显中国法治化的营商
环境。

有关行业代表、北京市有关公用企
业员工、媒体记者和高校知识产权专业
研究生等近 30人现场旁听宣判。

⇨⇨上接第一版 权利要求 1 的并列
技术方案中的技术特征已被证据 1 公
开，权利要求 1 不具有新颖性；第
三，本领域技术人员有能力将现有技
术进行结合，从而得到本专利要求保
护的技术方案，本专利不具备突出的
实质性特点和显著的进步，不符合授
予专利权的创造性条件。

2024 年 1 月 29 日，国家知识产
权局作出第 566356 号无效宣告请求
审查决定，在 KPN 公司修改后的权
利 要 求 基 础 上 维 持 本 专 利 权 有 效 。
荣耀公司对此不服，向北京知识产
权法院提起诉讼。一审法院判决驳
回了荣耀公司的诉讼请求。荣耀公
司不服，继续向最高人民法院提出
上诉，请求撤销一审判决及被诉决
定，并判令国家知识产权局重新作
出审查决定。至此，这起案件进入
二审阶段。

2025 年 4 月 23 日上午，最高法
知产法庭第二法庭内气氛庄重。案
件由知产法庭副庭长周翔担任审判
长，与审判员魏磊、刘炫孜组成合
议 庭 进 行 审 理 。 三 人 健 步 行 入 法
庭，为最高法 2025 年“4·26”知识
产权宣传周公开开庭活动的首场庭
审拉开了序幕。

智慧交锋，揭开技术神秘面纱

根据当事人申明，本专利属于标
准必要专利，涉及 WebRTC （网页
实时通信） 技术。“多媒体会话管理
技术本身在现代通信和媒体传输中扮
演着重要角色。”承办人刘炫孜解释
道，“例如，在观看一场体育赛事直
播视频时，用户可能希望同时看到主
画面、赛场全景以及特定球员的画

面。多媒体会话管理技术能关联这些
数据流并进行统一管理，可以更好地
满足上述需求。”

何为专利权无效行政纠纷？“专
利无效宣告是知识产权领域中一种常
见的法律程序，是维护专利制度的公
正性和保护公众利益的重要环节”，
法官助理郝小娟向记者解释，“当一
方认为某项专利不符合法定授权条件
时，可以向国家知识产权局提出无效
宣告请求。如果对审查决定不服，则
可向法院提起行政诉讼。这类案件通
常发生在双方存在商业竞争或利益冲
突的情况下。”

“ 鉴 于 本 案 为 专 利 无 效 行 政 案
件，事实问题和法律问题交织，为
保证庭审高效有序进行，合议庭建
议将今天庭审的法庭调查和法庭辩
论两个阶段合并进行。”审判长周翔
语气沉稳。

庭审中，专利技术方案涉及的独
立信令会话、多媒体会话关联管理等
内容，让门外汉望而生畏。各方对

“合成会话”“合成会话标识符”的具
体含义及证据 1 是否公开了相关技术
特征存在较大争议。

“提请合议庭看 PPT 第 15 页，其
中 第 0007、 0035、 0038 段 可 以 看 出
证据 1 是通过存储和更新会话关联信
息来管理媒体会话。”荣耀公司代理
人以演示幻灯片作为法庭陈述的辅助
手段，一下子吸引了在场旁听人员的
目光。

专利案件往往技术复杂、表义晦
涩。“尽管法庭有三成左右的法官具
有相关理工科专业背景，但还是需要
引入技术调查官，对技术问题进行深
入解释与精准研判。”知产法庭综合
办主任耿希介绍道。

庭 前 ， 合 议 庭 成 员 及 法 官 助 理 、
技术调查官、书记员开展了两次深入
的庭前合议。“大家时间紧任务重，有
一次合议甚至到了晚上九点还没有完
成。”郝小娟说。围绕三个争议焦点，
合 议 庭 成 员 认 真 向 技 术 调 查 官 “ 取
经”，以期在法庭调查和辩论环节更加
聚焦。

庭审现场，除了复杂的技术细节，
也不时出现形象比喻的一抹亮色。为了
将复杂的网络会话管理技术直观地展示
出来，各方在陈述意见时，纷纷开启了

“创意表达”模式。
“ 比 如 说 叫 十 个 小 朋 友 到 操 场 上

去，需要说十次。那现在我们为这十个
小朋友建立一个班级共同管理，就只需
要说一次。”KPN 公司代理人打了个比
方，直观清晰地解释了案涉专利在媒体
会话关联上起到的效果。

荣耀公司代理人则准备了 24 页的
演示幻灯片，一张张简明扼要的技术示
意图为争议焦点提供解释，无形的信息
流化作图上一道道彩色的线条。

国家知识产权局代理人进一步阐释
了对权利要求的理解，强调应结合说明
书内容和发明目的来理解权利要求的保
护范围。

合议庭围绕权利要求 1 中“合成会
话”的表述是否清楚、专利是否具有新
颖性、是否具备创造性三个核心争议焦
点，深入细致地进行提问。各方当事人
就争议细节进行深入探讨，晦涩的技术
要点也在交锋中逐渐明晰。

守护创新，筑牢司法保护防线

这起案件的审理，不仅仅是对两家
企业间专利纠纷的裁决，更有着深远的
价值和意义。

全国人大代表、中国科学院大学
知 识 产 权 学 院 院 长 马 一 德 充 分 肯 定
了 本 次 庭 审 的 社 会 示 范 意 义 。“ 从 审
理 过 程 来 看 ， 无 论 是 对 技 术 细 节 的
梳 理 、 专 利 文 本 的 解 读 ， 还 是 对 法
律 标 准 的 适 用 判 断 ， 都 体 现 出 极 强
的 专 业 能 力 和 精 准 把 控 。 特 别 是 在
涉 及 标 准 必 要 专 利 等 复 杂 法 律 技 术
问 题 上 ， 最 高 法 知 产 法 庭 展 现 了 高
度 的 国 际 化 视 野 和 技 术 素 养 ， 凸 显
了 中 国 法 院 在 全 球 范 围 内 处 理 复 杂
知识产权争议的能力。”

每一个专利都关乎企业的核心利益
和未来发展，关涉到新质生产力加快发
展和知识产权强国建设。

近年来，人民法院牢固树立保护知
识产权就是保护创新的司法理念，始终
聚焦创新保护，为新质生产力加快发展
提供优质司法服务和有力法治保障。去
年全国法院新收一审、二审等各类知识
产权案件近 53 万件，审结 54 万余件，
结案数、审限内结案率平稳上升，审判
质效持续提升。

在科技创新日新月异的今天，通
信 企 业 的 发 展 离 不 开 专 利 的 支 撑 ，
清 晰 明 确 的 专 利 规 则 有 助 于 规 范 市
场 竞 争 ， 推 动 行 业 健 康 发 展 。 人 民
法 院 在 知 识 产 权 保 护 领 域 的 严 格 依
法 保 护 举 措 ， 则 为 各 行 业 的 创 新 发
展“插上翅膀”。

“人民法院积极回应产业创新发展
需求，审理了一系列涉及新能源汽车、
通信、新材料、生物技术等领域的典型
案件。在大数据、人工智能等新兴领
域，法院逐步建立起符合新时代发展需
求的审判规则和司法标准，为新领域的
知 识 产 权 保 护 提 供 了 明 确 的 法 律 指
引。”马一德表示。

在这场通信专利的风云较量中，最
高法知产法庭以公正司法为笔，以保护
创新为墨，书写知识产权保护的新篇
章，为我国科技创新和经济发展筑牢了
坚实的司法保护防线。

⇨⇨上接第一版 在具体元素上，《某
某觉醒》游戏与案外游戏在画面内容、
界面布局、参数类型、数值体系、文字
介绍、对应关系等具体设计及特定表
达方面均存在显著差异。

一审法院认定被诉行为构成著作
权侵权，判令深圳市九某互动科技有
限公司、海南番某科技有限公司立即
停止开发、运营和推广 《某某官》 游
戏，刊登声明以消除影响，赔偿经济
损失 1000 万元以及维权合理费用 50
万元。

深 圳 市 九 某 互 动 科 技 有 限 公
司 、 海 南 番 某 科 技 有 限 公 司 不 服 ，
提起上诉。

著作权侵权还是不正当竞争？

广东省高级人民法院二审判决指
出，本案所涉关键法律问题是规制游
戏“换皮”侵权行为适宜采用著作权
保护还是反不正当竞争法保护的司法
路径问题。为此，记者采访了本案审
判长、广东高院民三庭庭长王晓明。

游戏玩法规则应受到著作权法保
护吗？

王晓明认为，游戏元素及其组合
体系属于游戏玩法层面的机制设计，
而受著作权法保护的只能是对游戏玩
法规则的独创性表达而非其本身。

本案所涉游戏元素及其组合体
系就是游戏玩法机制设计，本质上
属于思想、系统、处理过程、操作
方法之类，即使再具体、详细、复
杂、精巧甚至富有创意，反映了游
戏开发者对于虚拟游戏世界从细部
到整体的所有构思，也不是著作权

法意义上的表达。
如果认定游戏开发者对特定的玩

法机制设计享有著作权，实际上赋予
其“垄断”一定范围的玩法规则的权
利，以绕过专利授权审查的方式提供
了相当甚至强于专利权保护的效果，
这不仅在法律适用上可能“削足适
履”，在促进产业创新发展上也可能

“适得其反”。
游戏“换皮”是否构成不正当

竞争？
在电子游戏领域，玩法规则的借

鉴与模仿是竞争常态。在先游戏玩法
设计的商业成功必将引来效仿者，这
本身并无违法性或可责性，适当的玩
法模仿反而具有积极意义。同时，在
允许一定程度的玩法模仿和自由竞争
基础上，制止真正危害竞争公平的不
当模仿。

王晓明认为，应当坚持损害中
性观和动态竞争观，从游戏产业创
新规律与行业发展生态出发，以经
营 者 和 消 费 者 公 认 的 商 业 道 德 为
锚，在多个方面因素组成的动态系
统中综合分析。

一看经营者基于玩法机制的核心
竞争利益是否遭受了实质损害。当一
款游戏的玩法机制个性特征足以影响
消费决策，促使玩家购买和体验，就
具有个性化的商业价值。对于 SLG
游戏而言，美术、音乐素材固然也重
要，但却是容易被替换的“皮囊”，
而能体现操作策略的玩法机制设计才
是吸引玩家的真正“灵魂”。两款游
戏的开发、运营主体具有直接竞争关
系，被诉行为本质上是争夺该品类游
戏市场的商业机会或市场份额。

二看对游戏玩法机制具体设计的模
仿是否超过了合理限度。在基本玩法框
架下，不同游戏开发者完全可以在具体
玩法机制的交叉、融合或者局部设计细
节上创新，以差异化产品参与市场竞
争。但两款游戏在玩法机制上的雷同之
处并非个例，而是遍及整体到细部，相
同或相似之处在游戏中俯拾皆是。

三看被诉行为是否违背了诚信原则
和商业道德，并对市场竞争秩序造成负
面影响。《某某官》 游戏的玩法机制与

《某某觉醒》 基本相同，还大量使用另
一款在先游戏的美术素材，这种游戏

“ 换 皮 ” 甚 至 连 美 术 资 源 都 未 自 主 创
新，而是未经他人合法授权的“不问自
取”，有违诚信原则。

二审法院认为，被诉行为构成不正
当竞争。一审判决认定事实清楚，适用
法律虽有不当，但裁判结果正确，二审
判决驳回上诉，维持原判。

示范判决引领意义渐显

如何依法合理保护具有高度商业
价 值 且 独 特 性 的 游 戏 玩 法 规 则 设 计 ，
是近年来知识产权理论界与实务界热
议的问题。

本案二审判决明确，游戏“换皮”
纠纷实际上就是经营主体以同质玩法的
游戏 （产品） 争夺市场份额、抢占商业
利益的问题，而规制不法行为不必执着
于作品权利保护模式，还有更妥当的路
径选择。

华东政法大学知识产权学院教授王
艳芳认为二审判决对于游戏类侵权案件
具有重要指导意义，首先，正确理解与
适用思想与表达二分法，准确认定游戏

玩法机制设计不是著作权法意义上的表
达。其次，改判涉案电子游戏不构成

“其他符合作品特征的智力成果”是对
著作权法作品类型兜底条款的审慎适
用，清醒认识到“作品类型范围的扩张
将深刻影响他人行为自由与法律责任

‘此消彼长’”。再次，指明了通过反不
正当竞争法第二条规制电子游戏“换
皮”的合理路径，为游戏产业良性发展
指明了方向。

成都乐某科技有限公司、上海莉某
网络科技有限公司委托诉讼代理人金杜
律师事务所合伙人张浩淼表示，中国游
戏企业更好参与游戏全球化竞争关键靠
创新性产品本身。急功近利的“拿来主
义”抑制企业创新意愿和产业发展动
力，导致“劣币驱逐良币”。本案审理
立足产业发展与市场竞争的关键点，对
涉及知识产权与公平竞争的突出争议性
问题给出了明确答案。

实践中，该案示范效应业已显现，
助力了一起跨国知识产权争端的解决。

广东高院民三庭庭办主任陈中山介
绍，《某某梦》 案是具有全球影响力的
重大涉外知识产权案件，与游戏 《某某
觉醒》 的著作权侵权及不正当竞争纠纷
案存在相同的法律问题。广东高院以

《某某觉醒》 案判决形式明确了法院对
相关法律争议的裁判标准后，向 《某某
梦》 案当事人释明游戏玩法规则不构成
作品，不宜适用著作权法解决游戏“换
皮”纷争，但此类情形还应综合判断是
否构成不正当竞争，引导双方当事人对
诉讼结果建立合理预期，就法律适用争
议达成“共识”。

在中国游戏出海、中华文化输出大
背景下，人民法院以示范判决释放鲜明
信号，游戏企业发展不能停留在“依样
画葫芦”，而是要在游戏玩法等要素上
推陈出新，才能真正促推游戏产业健康
长远发展。

最高法公开宣判“NP01154”玉米新品种侵权上诉案

申请宣告专利无效，且看法院如何抽丝剥茧？

如何保护游戏玩法规则？示范判决正本清源


