
33 版版版版版版版版版版版版版版版版版版版版版版版版版版版版版版版
联系电话：（010）67550736 电子信箱：hanfang@rmfyb.cn

［案件·聚焦］

2025年7月27日 星期日 案件部主办

责任编辑 韩 芳 见习编辑 潘泓雨 见习美编 梁心慈

杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝杜绝““““““““““““““““““““““““““““““““““““““““““““““““““““““““““““““大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂大厂””””””””””””””””””””””””””””””””””””””””””””””””””””””””””””””贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐贪腐 为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因为数字经济注入法治基因
——北京市海淀区法院聚焦互联网企业内部人员贪腐犯罪

□ 本报记者 董星雨 本报通讯员 徐 婷

数字经济新业态环境下，各互联网企业蓬勃发展，为国家民营经济的壮大作出重要贡献。互联网企
业资金流转的快速性和灵活性、商业模式的创新性和多样性、数字技术的专业性和前沿性与互联网平台
的匿名性和去中心化特点交互交织，导致企业内部人员廉洁风险突出。2025 年 5 月 20 日起施行的 《中
华人民共和国民营经济促进法》 规定，国家推动构建民营经济组织源头防范和治理腐败的体制机制，支
持引导民营经济组织加强廉洁风险防控。为进一步服务民营经济高质量发展，为数字经济注入法治基
因，近日，北京市海淀区人民法院对近五年来审理的互联网企业内部人员贪腐犯罪刑事案件进行了梳
理，探索构建互联网企业腐败治理制度体系，为新时代民营经济高质量发展提供司法保障。

销售经理违规发放折扣券 收取经销商大额贿赂
苑某、柴某于 2014 年至 2017 年

间，利用担任某大型科技公司渠道销
售经理的职务便利，私自修改经销商
的进货数据，违规向多家经销商发放
可用于在销售系统内部折抵货款的折
扣券，为经销商谋取不正当利益。苑
某非法收受经销商给予的钱款 269 万
余元，柴某非法收受经销商给予的钱
款 97 万余元。2020 年 5 月 26 日，柴
某主动向公安机关投案，当日，苑某
被公安机关抓获归案。二人退赔了被
害单位全部经济损失。

法 院 经 审 理 认 为 ， 被 告 人 苑
某、柴某身为公司工作人员，利用
职 务 上 的 便 利 ， 非 法 收 受 他 人 财

物，为他人谋取利益，其中苑某犯罪
数额巨大、柴某犯罪数额较大，二人
的行为均已构成非国家工作人员受贿
罪。法院依法判决被告人苑某犯非国
家工作人员受贿罪，判处有期徒刑三

年，并处罚金 20 万元；被告人柴某犯
非国家工作人员受贿罪，判处有期徒
刑 二 年 ， 缓 刑 三 年 ， 并 处 罚 金 10 万
元。案件宣判后，被告人未上诉，检
察院未抗诉，判决已生效。

本案二被告人利用公司系统漏洞“监
守自盗”，通过修改后台数据的方式，向不
符合资质的经销商发放大额折扣券，在构
成受贿犯罪的同时，也给公司经营造成了
难以评估的经济损失。本案犯罪手段隐

蔽，利用公司系统漏洞，不易通过常规防
范贪腐手段发现。受贿型犯罪往往伴随扰
乱市场公平秩序、侵害公司经营效益等连
锁效应。公司在利用线上渠道拓展业务的
同时，要注意加强风险防控，及时检测异
常交易，科学制定操作流程，严控关键环
节审批，定期复盘核验，查补漏洞，降低经
营风险。

运营人员收广告费“赚外快” 侵占单位钱款
2017 年至 2020 年，刘某利用担

任某网络科技有限公司运营经理的职
务便利，使用所在公司平台账号，以
私自发布广告并收取广告费用的形
式，侵占公司钱款，获利共计 130 万
余元。其间，刘某分别与员工李某等
五人共谋，对相关账号进行文案创作
等工作。李某等人获利 13 万余元至
25 万余元不等。六人积极赔偿被害
单位经济损失并获得谅解。

法院经审理认为，被告人刘某分
别与被告人李某等五人利用职务上的
便利，将本单位钱款非法占为己有，
刘某涉案数额巨大，其余五被告人涉
案数额较大，均构成职务侵占罪。鉴

于被告人刘某有自首情节，其余被告人
能如实供述涉案事实，均积极赔偿被害
单位经济损失并获得谅解，法院以职务
侵占罪分别判处被告人刘某等人有期徒

刑十个月，缓刑一年至有期徒刑二年，
缓刑三年不等，并处罚金 1 万元至 2 万
元不等。宣判后，被告人均未上诉，公
诉机关未抗诉，判决已生效。

本案犯罪手段区别于传统职务侵占
罪利用职务之便侵占公司财产的“财产
剥夺式”手段，被告人系利用平台官方
账 号 的 流 量 资 源 优 势 ， 私 自 接 “ 商
单”，使用官方账号为他人发布广告，
赚取广告费用后据为己有，犯罪手段较

为新颖。被害单位现有资产并没有遭受
实际损失，而是“流量利益”被擅自使
用。社交媒体平台的官方账号属于平
台资产，因依托平台流量，一般具有
较高的社会关注度和影响力，潜在的
商业价值往往较大。互联网企业应加
强官方账号的运营管理，优化内容发
布审核机制，防止员工利用平台账号
谋取私利。

餐饮专家索取钱款 收受供应商巨额贿赂
高某于 2017 年 2 月入职某科技有

限公司，担任餐饮专家，全面负责公
司餐饮供应商的引入、对接、日常监
督 、资 金 结 算 、合 同 续 签 等 环 节 。
2017 年 4 月 11 日 至 2020 年 5 月 21
日，高某向该公司餐饮供货商北京甲
公司法定代表人张某和北京乙公司
法定代表人明某索取钱款共计 1000
余万元，为上述公司在资金结算、合
同 续 签 等 环 节 谋 取 利 益 。 高 某 于
2020 年 6 月 15 日向公安机关投案，后
如实供述了上述犯罪事实。侦查阶
段，高某亲属代为退缴赃款 800万元。

法院经审理认为，被告人高某身

为公司工作人员，利用职务上的便利，
索取他人财物，为他人谋取利益，数额
巨 大 ，已 构 成 非 国 家 工 作 人 员 受 贿
罪。法院依法判决被告人高某犯非国
家工作人员受贿罪，判处有期徒刑七

年。一审宣判后，高某提出上诉，并继
续退赔其余违法所得。二审法院综合
考虑被告人认罪态度、悔罪表现等因
素，改判其有期徒刑六年，扣押、冻结
在案的钱款，依法予以没收。

本案系海淀区法院近年来审理非
国家工作人员受贿类案件犯罪金额最
大的一件，且不同于互联网企业贪腐
犯罪常多发于一线业务部门的情况，
该案发生在食堂中。食堂本是公司给

员工的关怀福利却成为贪腐分子的生
财之道，犯罪金额之大令人瞠目，引
起较大社会关注。互联网大厂资金流
量大，非核心部门也“大有可贪”，
在关注重点业务部门贪腐问题的同
时，也要树立全方位反腐意识，加强
部门财务审计，规范供应链管理，让
贪腐犯罪无所遁形。

平台运营人员利用“软权力”索要收受主播钱款
2021 年 7 月至 2022 年 11 月，郭

某作为某短视频平台主播运营人员，
在进行主播管理等工作中，向主播张
某等四人索要或非法收受钱款共计
300 万元，用于购房、购车、网络游
戏 、 日 常 消 费 等 。 2023 年 2 月 15
日，郭某自动投案。

法院经审理认为，被告人郭某
身为公司工作人员，利用职务上的
便利，索取他人财物或非法收受他
人财物，为他人谋取利益，数额巨
大，其行为已构成非国家工作人员
受贿罪。法院依法判决被告人郭某

犯非国家工作人员受贿罪，判处有
期徒刑五年，并处罚金 30 万元。案

件宣判后，被告人未上诉，检察院
未抗诉，判决已生效。

本案系短视频平台运营人员利用
管理平台主播的平台“软权力”，收
受和向主播索取贿赂款的案例。被告
人系平台员工，但因具有了管理权，
对于主播的视频内容、业务统计等具
有一定程度的决策权，加上大部分涉
虚拟平台事项管理缺乏客观评价标

准，导致其在运营职位上“大有可
为 ”， 一 年 多 的 时 间 内 收 受 贿 赂 达
300 万元。这种行为不仅不利于平台
管理，更容易败坏行业风气，影响行
业 生 态 。 在 流 量 利 益 巨 大 的 “ 大
厂”，权力变现行为在基层员工中同
样存在，对于具备管理职权的员工，
应加强廉洁教育，并制定客观的业务
评价标准，完善权力制约和监督，减
少权力寻租空间。

互联网企业的健康发展离不开公
平公正的竞争环境和风清气正的行业
氛围。预防和整治企业内部人员贪腐
犯罪，是保证企业和数字经济市场长
足、健康发展的必然要求。

北京市海淀区作为国际科技创新
中心核心区、数字经济标杆区，各项
信息技术产业发展迅速，各大互联网
企业聚集于此，行业规模的不断扩
大，也使得企业内部贪腐问题呈现多
发态势，法治的规范、引领和保障显
得尤为重要。

海淀区法院此次发布的多
起互联网企业内部人员贪腐犯
罪案例极具典型性和代表性。
案例中，被告人既有在招投
标、合同签署、项目合作、资
金结算等过程中为他人谋取利
益，非法收受合作方好处和回
扣的传统受贿方式，也有为他
人在平台入驻、内容评级、热
搜提报、加 V、解封和封禁账
号、流量倾斜等
事 项 中 提 供 便
利，为他人获取
隐性准入和竞争
优势，收受他人
钱款的新型“平
台权力寻租”受
贿方式。而在职
务侵占犯罪中，

也有相较传统贪腐犯罪模式更隐蔽的
方式，如通过虚假交易刷单骗取平台
补贴款和优惠券，虚增、篡改后台业
务数据骗取平台奖励款、推广费等利
用平台交易规则侵占公司财产的新型
手段。

那么如何防范互联网企业内部人
员的贪腐问题？

一方面，需要完善外部制约，构建
企业反腐法治屏障。应着重从完善规
范体系建设，提高执法办案水平，落实

司法治理与保障层面下手。人民法院
在依法履行审判职能的同时，也要时
刻关注类案整体情况和案件所反映的
企业治理突出问题，融入促推社会治
理，探索构建企业贪腐治理法治体系，
以高水平审判工作服务保障数字经济
治理体系和治理能力现代化。另一方
面，则需要企业强化内部监督。如通
过加强反腐教育、强化内部监督、建立
预防机制及加强贪腐惩治等手段来推
进互联网企业廉洁体系建设。

联手防范互联网企业“蛀虫”

▲海淀区法院发布互联网企业内部人员贪腐犯罪刑事
案件白皮书。 许 鹏 摄


