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［法治星空］

能去私曲、就公法者，则民安而国治；能去私行、行公法者，则兵强而敌弱。
——（战国）韩非子

始
于
宋
代
的
﹃
高
考
﹄
阅
卷
誊
录
法

□
刘
绍
义

奉 法 者 强 则 国 强
———韩非子—韩非子““奉法者奉法者””思想对新时代法治人才培养的启示思想对新时代法治人才培养的启示

□ 殷 鹤 国 煜

据记载，清朝咸丰八年
（1858 年） 九 月 ， 在 顺 天
（北京） 乡试中，因戏子平
龄“朱墨不符”中了第七名
而引发的“高考”舞弊案，
共有 91 人受到处罚，其中 5
人处斩，3 人充军。牵涉之
广，绝无仅有；官职之大，
也是历史之最。于菜市口开
刀问斩的主考官柏葰是清朝
一品大员、军机大臣、内阁
大学士，位居宰相，官至人
臣 极 鼎 。 但 按 照 清 朝 的 法
律，清咸丰帝也只能挥泪斩
柏葰。所谓“朱墨不符”，
就是古代科举考试时的两套
卷子，一套是考生本人在场
内用墨笔缮写的答卷。为了
防止考官认识考生的笔迹徇
私作弊，再由誊录人用朱笔
将应试人的原卷誊抄一遍交
给 考 官 批 阅 。 用 心 可 谓 良
苦。为平龄作弊的当事人就
是在这个环节上做了手脚，
以 致 把 主 考 官 柏 葰 牵 连 进
去，丢了性命。

翻开历史看看，宋真宗
景德二年 （1005 年），也就
是宋辽订立“澶渊之盟”的
第二年，为 了 巩 固 北 方 边
防 ， 除 按 照 常 例 取 正 奏 名
和 特 奏 名 进 士 、 诸 科 1003
人 之 外 ， 又 特 地 为 河 北 举
人 举 行 了 专 门 的 省 试 。 结
果 ， 经 过 殿 试 ， 取 正 奏 名
进士 146 人、诸科 698 人，特奏名进士 205
人、诸科及瀛洲防城举人 997 人，共 2046
人，此榜总共取士达 3049 人，这在 1300 年
中国科举史上是前所未有的。也就是在这次
宋真宗主考礼部奏名的河北举人中，首先实
行了誊录法，这在中国科举史上确实是一个
很大的创举。

在这之前，为了严防阅卷官营私舞弊，
已经实行了糊名法，考官已经看不出举子的
姓名了，但他们还能通过辨认字迹以定取
舍，所以在这种情况下，誊录法便应运而
生。正像 《宋会要辑稿·选举》 中说的一
样，“别录本，去其姓名”，也就是将试卷另
外誊录副本。景德四年 （1007 年），颁布的

《亲试进士条制》 规定，“试卷，内臣收之，
付编排官，去其卷首乡贯状，别以字号第
之；付封弥官誊写校勘，用御书院印”。从
此，殿试誊录正式成为制度。誊录后盖上御
书院印，是为了防止誊录者偷梁换柱，防止
出现漏洞。

和 糊 名 法 是 在 宋 真 宗 大 中 祥 符 四 年
（1011 年） 开始在省试中实行一样，省试中
实行誊录法，也是在大中祥符年间，也就是
从专门设立了誊录院的大中祥符八年 （1015
年） 开始，省试正式实行誊录法。这样，科
举评卷环节完全杜绝了考官的主观因素，使
考试取士真正走向公平与客观。这种阅卷的
方法，详定官不能见到考生的姓名，而编排
官能够见到考生的姓名又没有权力决定考生
的升降，有效地防止了阅卷时因辨认姓名和
字迹而给考生打人情分。

所 以 事 后 宋 真 宗 曾 经 对 宰 相 王 旦 说 ：
“今岁举人颇以糊名考校为惧，然有艺者皆
喜于尽公。”糊名和誊录办法实行以后，使
寒士与官宦子弟站在同一起跑线上“公平
竞争”，打破了他们之间贫富、贵贱等级界
限，使“一切以程文为去留”的取舍原则
有了制度上的保障。糊名法和誊录法作为
一种制度上的保障，削弱了主考官“生杀
予夺”的权限，尽可能地防止了徇私舞弊
现象的发生，为大多数考生，尤其是没有
背景、没有关系的考生提供了一个公平竞
争的平台，也是科举制度日臻成熟和完善
的一种表现。

誊录制度的作用，笔者还想从两个事
例加以佐证。一个是沈括 《梦溪笔谈》 记
载的故事，宋仁宗时，有个国子监学生叫
郑獬，此人有些文水但却很自负，当听说
国子监选拔考生把他排在第五时，心中很
是不平。按照惯例，考试结果公布以后，
被录取的考生要向国子监的主管官员写封
感谢信，郑獬在信中把国子监祭酒比作劣
等的驽马、挡路的顽石，而将自己比作千
里马、巨鳌。国子监祭酒看了以后非常生
气，衔恨在心。皇祐五年 （1053 年），郑獬
通过会试后参加殿试，主考官恰恰又是那
位国子监祭酒，这位主考官极力想让他落
榜，以报其不逊之仇。当他看到有一份卷
子极像郑獬的风格时，立即将其淘汰掉。
但阅卷完毕拆封以后，发现那份被他淘汰
的卷子根本不是郑獬的，而郑獬偏偏中了
那年的状元。

另一个故事记载在 《老学庵笔记》 中。
李廌是苏门六君子之一，深受苏轼的赏识。
元祐三年 （1088 年），苏轼主持省试时，在
阅卷中认定其中一份卷子就是李廌的，心中
大喜，于是便在卷子上批写了数十字赞扬的
评语，并得意地对同主考官黄庭坚说：“是
必吾李廌也。”并设法录取为第一名。及至
拆号，苏轼才发现第一名是章援，而李廌却
名落孙山了。李廌的 70 岁乳母承受不了这
样的打击，自缢身亡。李廌终身不第，抑郁
而死。这两个故事至少说明，誊录制度对预
防作弊还是有很大约束力的。

习近平总书记多次引用“国
无常强，无常弱。奉法者强则国
强 ， 奉 法 者 弱 则 国 弱 ” 这 一 古
训，深刻揭示了法治运行的根本
规律。在“第二个结合”——把
马克思主义基本原理同中华优秀
传统文化相结合——的方法论指
引 下 ， 重 新 审 视 韩 非 子 “ 奉 法
者”思想的理论价值，对于理解
新时代法治人才培养的内在逻辑
具有重要意义。

韩非子论“奉法者”：公
正、去私、择人、守法

韩非子对“奉法者”的论述集
中于 《有度》 等篇，其核心要求可
从以下四个维度把握。

第一，执法必须公正无私，法
不阿贵。韩非子明确提出：“法不
阿贵，绳不挠曲。法之所加，智者
弗能辞，勇者弗敢争。刑过不避大
臣，赏善不遗匹夫。”这段话包含
三层递进之义：“不阿贵”是法的
本质属性，法律不能因对象身份高
贵而有所屈从，如同工匠的绳墨不
能因木材贵重而弯曲一样；法的权
威具有不可抗拒性，智者不能辩
解，勇者不敢抗争；法的适用具有
普遍性，大臣犯法同样受刑，匹夫
有 善 同 样 受 赏 。“ 不 避 ” 与 “ 不
遗”二词，构成了对特权最有力的
否定，体现了法治平等原则的早期
形态。

第 二 ， 奉 法 者 必 须 摒 弃 私
心，去私曲、就公法。韩非子精
辟揭示了公与私的对立，“能去私
曲 、 就 公 法 者 ， 则 民 安 而 国 治 ；

能去私行、行公法者，则兵强而
敌弱”。若反其道而行，“释国法
而私其外”，则如同负薪而救火，
非 但 不 能 解 决 问 题 ， 反 而 会 使

“乱弱甚矣”。韩非子进一步批评
了“以誉进能”“以党举官”的现
象，指出凭声誉推举人才会导致

“臣离上而下比周”，凭朋党选拔
官吏则会使“民务交而不求用于
官”。即臣子结党营私、百姓一心
攀 附 ， 最 终 造 成 忠 臣 危 死 于 非
罪 ， 奸 邪 之 臣 安 利 于 无 功 的 恶
果 。 这 一 分 析 深 刻 揭 示 了 “ 私 ”
对法治的侵蚀作用。

第三，奉法者的选拔须有客
观 标 准 ， 使 法 择 人 。 韩 非 子 主
张：“明主使法择人，不自举也；
使法量功，不自度也。”选人依据
法律而非君主好恶，考核依据法
律 而 非 主 观 臆 断 。 之 所 以 如 此 ，
是因为人的感官和智慧有限，“上
用目，则下饰观；上用耳，则下
饰声；上用虑，则下繁辞”，君主
若凭自己的眼睛观察，臣下就会
粉 饰 外 表 ； 凭 自 己 的 耳 朵 听 闻 ，
臣下就会修饰言辞；凭自己的思
虑 判 断 ， 臣 下 就 会 用 繁 辞 迷 惑 。
唯有“舍己能而因法数”，只有放
下主观判断而依靠法度，才能避
免被臣下的伪装所迷惑，确保选
拔的公正性和准确性。

第四，奉法者须以法律为唯一
准则，使人无离法之罪。韩非子描
绘了理想状态，“故至安之世，法
如朝露，纯朴不散，心无结怨，口
无烦言”。达到这一境界的关键，在
于法律的执行无懈可击，使民众没
有触犯法律的机会和动机。这要求
奉法者不为私欲所扰、不为权势所
屈，以法律作为判断是非的唯一尺
度。韩非子以“法如朝露”为喻，
既强调了法律的普遍覆盖——朝露
遍洒万物，也强调了法律的清晰透
明——晶莹而不含杂质。

古今之道相通：从“奉法
者”到德才兼备的法治人才

“第二个结合”的提出，为我们
理解传统法治思想与当代法治理论的
深层关联提供了方法论“钥匙”。将
韩非子对“奉法者”的要求与新时代
法治人才标准相对照，可以发现三个
层面的理念契合。

第一，两者都将“公正”作为法
治人才的首要品质。韩非子强调“法
不阿贵，绳不挠曲”。新时代同样要
求法治工作者铁面无私、秉公执法，
坚决防止“人情案、关系案、金钱
案”。韩非子以“刑过不避大臣、赏
善不遗匹夫”阐述法的普遍性。新
时代则强调“努力让人民群众在每
一个司法案件中感受到公平正义”。
两者虽相隔两千余年，却共同指向
法治的核心价值——公正。这一价
值的古今贯通表明，无论时代如何变
迁，公正始终是法治的基石。

第二，两者都要求法治人才超越
私利、忠于法律。韩非子主张“去
私曲、就公法”，批评“释国法而私
其外”的行为。新时代要求法治工
作 者 忠 于 党 、 忠 于 国 家 、 忠 于 人
民、忠于法律，将“忠诚”置于德
才要求的首位。两者的共同逻辑是，
法治人才不能将法律作为谋取私利的
工具，而必须以法律为准绳，在公与
私的冲突中坚定站在公的一边。韩非
子所谓“去私曲”，在当代语境中被
转化为对公共利益的坚守、对职业伦
理的遵循。

第三，两者都强调选拔任用中的
专业化和客观化标准。韩非子提出

“使法择人，不自举也”，反对凭君主
个人的好恶选人。新时代强调“法治
人才培养上不去，法治领域不能人才
辈 出 ， 全 面 依 法 治 国 就 不 可 能 做
好”，要求健全法治人才的选拔和培
养机制。两者的共同指向是法治人才

的选拔不能凭主观印象或人际关系，
而必须有客观、统一、专业的标准。
韩非子意识到主观判断的局限性，今
天则通过制度化的考试、考核和评价
机制来选拔和培养人才。

当然，两者也存在本质差异。韩
非子的“奉法”服务于君主集权，奉
法者的忠诚最终指向君主个人；而新
时代法治人才服务于人民的利益，其
忠诚指向党、国家、人民、法律四位
一体。这一差异恰恰体现了“第二个
结合”的创造性——我们不是照搬古
人思想，而是在马克思主义的指导
下，对中华优秀传统文化进行创造性
转化和创新性发展。习近平总书记指
出：“要坚持走中国特色社会主义法
治道路，建设中国特色社会主义法治
体系。”这一论断既吸收了传统法治
文化的合理内核，又赋予其全新的价
值内涵。

鉴往知来：韩非子“奉法者”
思想对法治人才培养的启示

基于上述分析，韩非子“奉法
者”思想可从以下四个方面为新时
代法治人才培养提供启示。

第一，法治人才培养必须以信仰培
育为灵魂。韩非子要求奉法者就公法
而去私曲，意味着法律不是外在的工
具，而必须内化为行为准则。这启示我
们，法治人才培养不应止步于知识传
授，更要实现信仰培育。正如习近平
总书记所要求的立德树人、德法兼修，
法学教育应当使学生从内心深处认同
法律的权威、捍卫法治的精神，将“奉
法”从职业要求转化为人生信念。一
个人只有真正信仰法律，才能在面对
压力和诱惑时坚守底线。

第二，法治人才培养必须以公正
观念为核心。韩非子“刑过不避大
臣、赏善不遗匹夫”的论断，揭示了
法治人才的核心品质是公正无私。这
启示我们，法学教育应当将“公正”

作为职业道德教育的首要内容，通过
案例教学、情境模拟等方式，使学生
在将来面对权力干预、人情困扰时，能
够像韩非子所期望的那样守法而不
变。公正不是抽象的理念，而是在每
一个具体案件中都要坚守的实践准
则。唯有将公正内化于心、外化于行，
才能赢得人民群众对法治的信赖。

第三，法治人才培养必须以专业
能力为基础。韩非子主张“使法择
人、不自举也”，强调选拔须有客观
标准。这启示我们，法治人才培养必
须坚持“专业化”导向——完善法学
教育体系，夯实学生的法学理论基
础；强化法律职业资格考试的制度功
能，确保进入法治队伍者具备过硬的
专业素养；建立以能力为核心的考核
机制，让专业的人做专业的事。韩非
子所谓“使法量功”，在当代体现为
以统一的标准检验人才的专业水平，
避免因人设事、因亲选人。

第四，法治人才培养必须以实
践训练为路径。韩非子重视法律作
为统一行为标准的作用，这启示我
们，法治人才不是脱离实践的“法
律工匠”，而是能够在真实情境中运
用法律解决问题的实践者。当前法
学教育应当加强案例教学、模拟法
庭、法律诊所等实践性环节，使学
生在仿真的法律场景中锤炼法律思
维 和 职 业 技 能 ， 真 正 做 到 学 以 致
用。实践是最好的老师，只有经受
实践检验的人才，才能真正担负起
奉法强国的重任。

“奉法者强则国强”。韩非子的这
一论断穿越了两千余年的时光，其思
想精华经由“第二个结合”的方法论
指引，正在新时代法治人才培养中焕
发新的生命力。汲取古人智慧、立足
当代实践，我们必将培养出更多德才
兼备的高素质法治人才，为全面依法
治国提供坚实的人才支撑！

（作者单位 ： 国 家 法 官 学 院 ；
晋中信息学院）

刑事审判之道，一端系于定
罪 之 准 确 ， 一 端 系 于 量 刑 之 公
允。在我国刑事审判高质量发展
持续深化的当下，司法实务亟需
一部兼具一定的权威性、系统性
与 实 操 性 的 定 罪 量 刑 指 引 专 著 。
浙江省高级人民法院刑一庭副庭
长冯喜恒编著的 《常见量刑标准
与规则应用》 应运而生，全书立
足 审 判 实 践 、 紧 扣 最 新 量 刑 规
范、聚焦实务痛点，以 24 种常见
罪名为核心，构建“标准+规则+
应用”的体系，这既是对现行量
刑规范的系统梳理，也是对一线
办案疑难争议的精准回应，为刑
事 司 法 人 员 提 供 了 专 业 、 实 用 、
权威的办案指南。

应势而生：在时代坐标
中回应司法改革新需求

第八次全国刑事审判工作会
议明确提出：“要坚持以人民为中
心的发展思想，将法律的专业判
断与人民群众对公平正义的认识
判断结合起来，把遵循法度、顺
应常理、合乎常情融合作为定罪
量刑的基本考量。”在此背景下，
如何破解常见罪名的定罪争议和
疑难问题、统一裁判尺度，如何
将抽象的量刑规范转化为具体的
办案指引，成为刑事司法人员的
迫切需求。

本 书 作 者 冯 喜 恒 为 法 学 博
士 、 浙 江 省 高 级 人 民 法 院 刑 一
庭副庭长、三级高级法官、全省
审判业务专家，他长期深耕刑事
审判一线，兼具深厚的法学理论
功底与丰富的实务经验，对刑事
审判实践中的痛点与难点有着切
身体察。其编著本书，并非简单
的规范汇编，而是基于长期审判
实践的总结与提炼，较精准地契
合了当前刑事司法高质量发展的
现实需求。正如作者在前言中所
述，本书旨在“系统梳理现行量
刑规则，深入解析量刑逻辑 ， 同
时 兼 顾 常 见 定 罪 争 议 与 疑 难 问
题 ， 为 司 法 实 务 者 提 供 一 部 兼
具 专 业 性 与 实 用 性 的 参 考 读
物 ”， 这 一 定 位 让 本 书 从 诞 生 之
初 就 具 备 了 鲜 明 的 实 务 导 向 与
实践价值 。

匠心独运：标准、规则与
应用的三维融合

全书 575 页，其最值得称道之处
在于其精巧的体例设计与务实的问
题导向，以司法实践中 24 种常见、
多发罪名为脉络，全面回应刑事审
判最主要的办案需求。在内容编排
上 ， 每 个 罪 名 下 均 设 六 大 核 心 板
块，形成“罪名介绍—立案要求—
量刑指引—实务解析—规则运用—
规 范 依 据 ” 的 完 整 闭 环 ， 结 构 严
谨、层次清晰、逻辑严密，紧紧围
绕“标准”“规则”与“应用”三个
核心维度展开，既有一定的理论高
度，更有一定的实践厚度。

以表格体例明晰“标准”。本书
对常见犯罪的定罪量刑标准进行了全
面而细致的梳理。针对每一类犯罪，
作者都结合最新的法律法规、司法解
释以及最高人民法院的量刑指导意
见，逐一明晰了量刑起点、基准刑的
确定方法以及各种法定、酌定量刑情
节的调节。这种梳理并非简单地罗列
法条，而是融入了作者对司法实践中
疑难问题的理解与独到见解，使得抽
象的标准变得具体可感。在量刑标准
部分，本书创造性地采用表格体例，
将复杂的量刑规则转化为一目了然的
对照体系，便于日常查阅，让量刑规
则触手可及。

以问题导向解析“规则”。实务
问题部分直击审判实践中真切的疑
点、难点，既有定罪问题也有量刑问
题，撷取有代表性的司法处理思路及

观点，可谓“问题从实务中来，答案
到实务中去”。这种“以问题为纲”
的写作方法，使本书摆脱了单纯法律
条文的堆砌，成为一部真正“好用”
的办案手册，帮助读者理解规则的精
神实质，从而在实践中能够更加灵
活、准确地加以运用。量刑并非机械
的数字计算，而是一个融合了事实认
定、法律适用、价值判断等方面的复
杂过程。作者在书中不仅阐述了“如
何量”，解释了在量刑中的具体应用
规 则 ， 更 着 重 分 析 了 “ 为 何 如 此
量”，深入解析了刑事政策考量与法
理依据。

以案例要旨剖析“应用”。本书
高度重视“应用”层面的指导，具有
较强的实务操作性。本书从最高人民
法院指导性案例、人民法院案例库参
考案例、《刑事审判参考》 案例中精
心 整 理 相 关 裁 判 要 旨 ， 分 类 呈 现 。

“法律的生命不在于逻辑，而在于经
验。”这些源自全国各地司法实践的
经验结晶，对类案审判具有重要的参
考示范价值。通过对案例的剖析，生
动展示了行为定性、量刑标准与规则
在具体案件中的适用过程。这种“以
案释法”的方式，不仅增强了内容的
可读性，更重要的是为法官提供了可
资借鉴的裁判思路与方法。

赋能实践：一部值得反复
研读的实务佳作

本书的出版恰逢其时，与第八
次全国法院刑事审判工作会议所倡
导的司法理念革新精神相契合。本

书的出版，恰恰为这一理念的落地
提供了方法论上的支持，也紧紧围
绕一个目标：让定罪量刑结果不仅

“合法”，而且“合情合理”，让作出
的 裁 判 更 容 易 获 得 社 会 公 众 的 认
同，从而实现专业判断与民众公正
感的有机统一。

作为一部由一线法官编写、面
向司法实务的专业著作，《常见量刑
标准与规则应用》 的实践价值贯穿
刑事诉讼全流程，对不同主体均具
有 重 要 指 导 意 义 。 对 刑 事 法 官 而
言 ， 本 书 是 “ 办 案 速 查 手 册 ” 与

“裁判指引工具书”，它能够帮助法
官快速把握定罪量刑要点、准确适
用法律、规范撰写判决，提升办案
的效果和效率。对检察官与律师而
言，本书则是一部“参考指南”，为
检察官、律师在审查起诉和辩护过
程 中 ， 更 加 精 准 地 提 出 控 辩 意 见 ，
缩小控辩差距。对于法学研究者和
学生而言，本书则是一部连接理论
与实践的“桥梁”，为学术研究提供
了丰富的素材与思考方向。

（作者单位：浙江省台州市中级
人民法院）

精研量刑标尺 守护司法公正
——读 《常见量刑标准与规则应用》

□ 王永兴


