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代还信用卡返利实为诈骗诱饵
一被告人虚构投资渠道骗取他人财物被判诈骗罪

本报讯 （记 者 柏 巍 通
讯员 古钰镜） 不法分子以代还信
用 卡 享 高 额 返 利 为 诱 饵 进 行 诈 骗 ，
先以小额返利骗取信任，再诱导被
害人投入大额资金后卷款失联。近
日，吉林省敦化市人民法院审结了
一起诈骗案，被告人左某被依法判
处刑罚，并处罚金。

2025 年 9 月 ， 左 某 经 他 人 介 绍
结识被害人李某后，虚构代还信用
卡可获取高额返利的投资渠道，诱
骗李某添加微信。左某先以小额资
金足额还本返利骗取李某信任，继
而不断怂恿其加大资金投入。 2025
年 9 月 至 2026 年 1 月 期 间 ， 左 某 以
该 手 段 骗 取 李 某 钱 款 合 计 19200
元 ， 其 间 返 利 共 计 7000 元 。 左 某

归案后如实供述全部罪行，在审查
起 诉 阶 段 全 额 退 赔 被 害 人 经 济 损
失，并取得被害人谅解。

法院审理后认为，被告人左某
以非法占有为目的，虚构事实骗取
他人财物，数额较大，其行为已构
成诈骗罪，公诉机关指控的罪名成
立，应依法惩处。左某在被判处有
期 徒 刑 以 上 刑 罚 执 行 完 毕 五 年 内 ，
再犯应当判处有期徒刑以上刑罚之
罪，系累犯，应依法从重处罚。左
某自愿认罪认罚，已赔偿被害人损
失，具有坦白情节，可依法从轻处
罚。法院遂以诈骗罪判处被告人左
某有期徒刑七个月，并处罚金人民
币 6000 元 ， 依 法 没 收 作 案 工 具 。
该判决现已生效。

“入股”不担风险只享固定收益，是投资还是借款？
法院：双方以虚假意思表示实施的增资行为无效，隐藏的民事法律行为实为民间借贷

本报讯 （记者 刘熠博 通讯
员 张 颖 朱小旭）双方签订名为

“增资扩股”的协议，约定投资方享有
固定收益、不参与经营收益分配、出资
到期后由融资方无条件回购股权，这
是投资还是借款？近日，河南省邓州市
人民法院审结一起民间借贷纠纷案，
对此种“名股实债”类行为进行认定，
认为双方之间实为民间借贷关系，判
令解除原、被告签订的合作协议，被告
偿还原告 400万元及违约金。

被告某制动科技有限公司成立于
2017 年 3 月 29 日，注册资本 5000 万
元，由张某某独资持有 100%股权。
2019 年 1 月 24 日，该公司与原告某
建设管理有限公司签订合作协议，约
定被告公司通过增资方式引入原告公
司，同时被告承诺自原告出资起 1 年
内回购原告全部股权。投资期限内，
原告享有年利率 8%的固定收益，不
参与公司投资、经营过程中产生的收
益分配，此项收益由被告公司支付，
收益担保方式同股权回购担保方式。
若被告不履行协议有关规定，应向原
告返还投资款并支付违约金，即按照
年息 10%支付资金占用费。

协议签订后，原告于 2019 年 1 月
29 日通过银行转账支付被告 400 万
元，被告据此办理了工商变更登记，
将原告记载于公司股东名册并登记
为股东。一年期限届满，被告未按照
约定回购原告股权。此后，原告多次
向被告发函催促履行支付义务，但被
告一直未履行。2025 年 10 月 17 日，原
告诉至法院，请求解除合作协议、被
告偿还 400 万元本金及按年息 10%计
算支付违约金。

法院审理后认为，本案争议焦点
为双方签订的合作协议属于增资扩股
协议还是民间借贷协议。股权法律关
系的本质特征在于“共同经营、共享收
益、共担风险”，其核心要义在于投资

人须以认缴出资额为限承受公司经营
失败的后果。

本案中，案涉协议约定原告享有
年利率 8%的固定收益，无论公司经
营状况如何、是否亏损，原告均按固
定标准获取回报；协议同时约定，出
资到期后被告须无条件全额回购原
告股权，原告不参与公司投资、经营
过程中的收益分配。上述约定虽名为

“增资扩股”，实则完全排除了股权投
资中“共担风险”这一核心要素，不具
备共同经营、共享收益、共担风险的
投资合作特征。即便被告据此办理了
工商变更登记，将原告记载于公司股

东名册，但原告投入的 400 万元资金不
承担任何经营风险，原告仅收取固定数
额收益，并非真正意义上的股权投资，
而更符合民间借贷“按期收取利息、到
期返还本金”的特征。

《中华人民共和国民法典》 第一百
四十六条规定：“行为人与相对人以虚
假的意思表示实施的民事法律行为无
效。以虚假的意思表示隐藏的民事法
律行为的效力，依照有关法律规定处
理。”法院据此认定，案涉表面的增资
行为因缺乏双方真实合意而无效。双
方以虚假意思表示所隐藏的民事法律
行为，实质为民间借贷。该隐藏行为

的合意系双方真实意思表示，内容不
违 反 法 律 、 行 政 法 规 的 强 制 性 规 定 ，
亦 不 违 背 公 序 良 俗 ， 应 为 有 效 。 据
此，双方之间成立有效的民间借贷法
律关系，双方的权利义务应按照民间
借 贷 的 相 关 法 律 规 范 予 以 认 定 和 处
理。合作协议作为双方权利义务的载
体，其约定的履行期限等条款对双方
仍 具 有 约 束 力 。 因 被 告 未 按 约 履 行 ，
原告主张解除，法院予以支持。

关于违约金问题，原告虽有权选择
主张违约金，但被告抗辩称该违约金未
明确约定为惩罚性质，应认定为损失填
补性违约金。鉴于本案基础法律关系为
民间借贷，原告实际损失主要为资金占
用期间的利息损失，原告亦未举证证明
存在其他损失；在庭审中，原告同意按
年利率 8%计算违约金，该标准与合作
协议约定的固定收益率一致，足以弥补
原告损失。综合考虑被告公司经营现
状、当前减轻企业负担的司法政策精神
以及平衡双方利益之需要，法院酌定违
约金按年利率 8%计算，超出部分不予
支持。

最 终 ，法 院 判 令 解 除 原 、被 告 于
2019 年 1 月 24 日签订的合作协议，被告
偿还原告 400 万元并按年利率 8%计算
支付违约金，驳回原告其他诉讼请求。宣
判后，双方当事人均未上诉。该判决现已
生效。

当前的投融资实践中，出于优
化财务报表或缓解融资难等现实需
求 ， 市 场 主 体 常 采 用 “ 名 股 实 债 ”
的交易模式。投资方为保障资金安
全，融资方为满足股权融资的形式
要求，往往采取“股权进入、固定
退出”的操作方式，在外观上表现
为股权转让或增资扩股，实质上却
是民间借贷。此类交易兼具股权与
债权的双重表象，容易导致法律关
系定性困难。民事法律关系的性质
应根据当事人约定权利义务的实质
内容确定，不应仅凭合同名称或工

商登记外观认定。司法实践中可从以
下几个方面进行综合穿透审查：

一是收益是否与公司经营业绩脱
钩且固定。股权投资的收益源于公司
经营利润，具有高度不确定性。“名股
实债”项下的“投资收益”往往脱离
公司实际经营业绩，直接约定固定比
率回报，符合民间借贷中“按期支付
利息、到期返还本金”的利息特征。

二是是否附刚性远期回购或保本承
诺。“名股实债”交易中通常约定在特
定期限届满时，由原股东或关联方按不
低于投资本金加固定溢价的价格无条件
回购股权。回购价格固定、不评估公司
净资产或股权市价，使投资方免受股权
贬值及公司经营失败风险，符合借款合
同“到期还本付息”的特征。

三是是否实际行使股东权利、参

与 经 营 管 理 。 真 实 股 权 投 资 的 股 东
必 然 享 有 并 行 使 股 东 权 利 。“ 名 股 实
债 ” 的 投 资 方 虽 在 工 商 登 记 层 面 显
示 为 股 东 ， 但 实 际 往 往 不 出 席 股 东
会 、 不 委 派 管 理 人 员 、 不 查 阅 公 司
财 务 原 始 凭 证 ， 股 东 权 利 行 使 仅 限
于保障资金安全。

四是风险承担方式。股权投资中，
股东以其认缴出资额为限对公司承担责
任 ， 与 公 司 共 担 经 营 风 险 。“ 名 股 实
债”的投资方明确不承担公司经营亏损
风险，投资方仅承担回购义务人偿债能
力 的 “ 信 用 风 险 ”， 而 不 承 担 公 司 的

“经营风险”。
在此提醒，市场主体在开展类似

交易时，应当诚实守信，按照真实交
易性质约定双方权利义务，避免因法
律定性风险引发争议。

本报讯 （记者 张雅慧 通讯员
曹子彦） 买卖房屋是人们生活中的大
事，若是签约后不久得知房屋被纳入拆
迁范围且补偿款远高于售价，卖方能不
能反悔？近日，广东省广州市海珠区人
民法院审结了一起房屋买卖合同纠纷
案，依法驳回卖方全部诉讼请求。

2024 年 11 月，李先生委托中介出售
其名下房屋。同月月底，经中介撮合，李
先生与买家王女士以总价 168 万元（约
2.6万元/㎡）价格签订房屋买卖合同。

签约后，王女士依约支付首付款并
办理贷款，顺利完成了产权过户，取得
房产证后入住。数日后，政府有关部门
发布拆迁公告，李先生所售房屋被纳入
拆迁范围，补偿标准达 6 万元/㎡。李
先生即向王女士提出解除合同，遭拒后

提起诉讼。
李先生表示，因长期异地照料病重

亲属及处理丧事等，其无暇关注拆迁新
闻，若签约时知晓即将拆迁，其绝不可
能出售案涉房屋，故其意思表示存在重
大误解，请求撤销合同。

王女士认为，其购房是满足自住刚
需，为此已反复看房半年，并非炒房投
资。十余年间政府一直有公布房屋相关
地段的拆迁改造规划，案涉房屋售价
168 万 元 符 合 签 约 时 同 地 段 的 市 场 行
情。交易是双方真实意思表示，买卖合
同合法有效。

法院审理后认为，李先生对案涉
房 屋 的 位 置 、 面 积 、 权 属 等 基 本 情
况 不 存 在 任 何 认 识 错 误 ， 不 存 在 重
大 误 解 ， 其 出 售 房 屋 是 基 于 自 身 生

活 需 要 作 出 的 决 策 。 合 同 签 约 时 ，
尚 无 行 政 部 门 明 确 将 案 涉 房 屋 纳 入
拆 迁 范 围 的 通 知 ， 同 地 段 房 价 也 未
出 现 异 常 波 动 。 签 约 后 ， 拆 迁 补 偿
方 案 导 致 房 价 上 涨 ， 属 于 房 屋 买 卖
合 同 履 约 完 毕 后 新 发 生 的 事 实 ， 不
能 反 推 签 约 买 卖 合 同 时 李 先 生 存 在
认 识 错 误 。 李 先 生 主 张 “ 若 知 悉 即
将 拆 迁 绝 不 出 售 ”， 实 为 对 未 来 收 益

落 空 的 遗 憾 ， 而 非 对 房 屋 当 下 属 性
的 认 知 偏 差 。 房 屋 作 为 大 宗 商 品 ，
价 格 受 政 策 、 市 场 等 因 素 影 响 产 生
波 动 属 于 正 常 商 业 风 险 。 李 先 生 作
为 完 全 民 事 行 为 能 力 人 ， 理 应 知 晓
交 易 风 险 。 法 院 遂 作 出 一 审 判 决 ，
驳回李先生的全部诉讼请求。

判决作出后，双方均未上诉。该
判决已生效。

卖房后遇政府拆迁，卖方以重大误解诉请撤销卖房合同
法院：卖方对房屋情况不存在认识错误，不存在重大误解，应自担商业风险

法律意义上的重大误解，是民事法
律行为发生时，行为人对合同性质、标
的物品种、规格、质量、价格等方面产

生的错误认识。本案中，李先生不存在
重大误解，双方买卖合同签订后，政
策、市场变化导致房屋价格波动，属于
正常商业变化，是双方理应自担的商业
风险，不构成撤销合同的理由。房屋买
卖涉及重大财产权益，双方均应慎重决
策、信守承诺。
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以代还信用卡给付高额返利为幌
子实施诈骗，系近年来高发的电信网络
诈骗类型，一般具有以下特征：一是以
小额返利实施利诱，骗取被害人信任；

二是持续怂恿被害人增加投入资金数
额；三是以各类虚假事由拖延、拒绝兑
付返利，持续诱使被害人追加转账；四
是被害人察觉受骗时，涉案款项多已被
行为人转移、挥霍，财产损失难以追回。
在此提醒广大群众，提高风险防范意
识，审慎甄别投资获利信息，切勿因贪
图小额收益而遭受重大财产损失。

本报讯 （记者 王英鸽 通讯
员 杨祎钒 胡明东 蒋映含） 好不
容易选到心仪的车，却被告知提车前
需购买指定车险，否则无法提车，还
要支付违约金。近日，上海市金山区
人民法院审结了一起买卖合同纠纷
案，最终经法院调解，双方协商一致
解除合同，某汽车销售公司退还购车
款项。

2025 年 2 月，陈女士在上海某汽
车销售公司订购了一辆新车，支付
20000 元 定 金 并 签 订 了 《代 销 合
同》，合同备注部分提到车险内容，
但并未写明必须购买指定车险。等到
提车时，某汽车销售公司却要求陈女
士购买其指定的车险产品。陈女士认
为该车险种类并不符合自身实际需
求，且价格也过高，故提出另行购买
车险。然而某汽车销售公司当场表
示，首年必须购买指定的车险，否则
无法提车，且需按照合同约定支付违
约金。双方协商无果，陈女士将某汽
车销售公司诉至法院。

陈女士认为，某汽车销售公司捆
绑销售车险的行为，系在提供商品时
附加了不合理条件，违背了消费者自

愿消费的原则，属于强制交易。现合
同无法履行是因某汽车销售公司的过
错导致，其应双倍返还定金。

某汽车销售公司辩称，汽车销售
时要求购车者首年购买指定保险属于
行业习惯，且合同中也备注了车险内
容，陈女士的行为属于违约，故应由
其承担违约责任。

法院审理后认为，根据 《中华人
民共和国消费者权益保护法》 第九条
规定，消费者享有自主选择商品或者
服务的权利。某汽车销售公司售车捆
绑销售首年车险的行为，已明确侵害
消费者的自主选择权，不具备法律正
当性，以此作为提车的前提条件，属
于强制交易行为，构成违法。同时，
某汽车销售公司作为收受定金的一
方，未经充分协商，强制捆绑销售车
险，后又以陈女士不购买指定车险为
由，明确拒绝交付车辆，导致案涉合
同目的无法实现，该行为已构成根本
违约，需要承担相应的违约责任。

诉讼中，陈女士和某汽车销售公
司均有意愿调解。经法院主持，双方
协商一致解除合同，某汽车销售公司
退还陈女士相关购车款项。

卖新车捆绑指定车险，这个“行业习惯”合法吗？
法院：属于强制交易行为，侵害了消费者自主选择权，拒付车辆构成违约

近年来，汽车消费市场成为推动
经济发展的重要力量，汽车消费也走
进了千家万户，成为民生领域的重要
一环。但不容忽视的是，尽管监管力
度不断加大，部分汽车 4S 店或经销商
在新车销售时，仍存在强制捆绑销售
汽车保险等侵害消费者权益的行为。

《中华人民共和国消费者权益保
护法》第九条、第十条规定，消费者享
有自主选择商品和服务的权利及公平
交易权，有权拒绝经营者的强制交易
行为。《汽车销售管理办法》第十四条
更明令禁止经销商销售汽车时强制消

费者购买保险。消费者购买新车时，
无论全款还是贷款，均有权自主选择
保险公司、投保险种及投保渠道，任何
商家不得以“行业习惯”“提车条件”等
名义强制捆绑销售车险。

本案中，某汽车销售公司将购买
其指定车险作为提车的硬性条件，是
典型的强制交易行为，侵犯了陈女士
作为消费者的自主选择权。而合同无
法履行的根本原因是某汽车销售公司
未经协商，以陈女士不购买指定车险
为由拒绝交付车辆，因此销售商构成
违约。而所谓“行业习惯”，不能对
抗法律强制性规定，本案中某汽车销
售公司以此为由进行抗辩，人民法院
未予采信，正是因为其违反了法律的
强制性规定。

公 告
人民法院报2026年7月22日（总第10160期）

关于对杜海铭等23名挂证违法当事人公告送达《履行行政处罚

决定催告书》的公告 内蒙古赤峰市元宝山区住房和城乡建设局在工

程建设领域违规“挂证”专项整治工作中，查实杜海铭等23名人员存

在执业证书违规挂靠的违法行为。本局依据《中华人民共和国行

政许可法》《注册建造师管理规定》《注册监理工程师管理规定》，依

法对涉案人员立案调查并作出行政处罚决定。前述行政处罚决定已

依法公示送达，全体当事人在法定期限内未申请行政复议、未提起

行政诉讼，且逾期未履行罚款缴纳义务。因直接送达、邮寄送达等方

式均无法与涉案当事人取得联系，文书送达不能，依据《中华人民共

和国行政强制法》第三十五条、第五十四条规定，本局现就涉案《履

行行政处罚决定催告书》依法公告送达，具体事宜公告如下：一、涉

案人员及处罚情况：1.杜海铭（15040319900913481X，赤元住罚决

字〔2025〕第 8号）、张文波（150403198402193918，第 9号）、杜志民
（150403196712294838，第 10 号）、林显丰（15040219670423031X，

第 17 号）、高德鹏（612728198806122418，第 21 号）、宣建国
（339011197702136574，第 23 号）、明瑶（42038119910901745X，第

24 号 ）、张 大 军（332522198410190012，第 25 号 ）、刘 帅
（370104198506234519，第 26 号）、李云（510824199403183610，第

27 号 ）、杨 丽 艳（150403198612042528，第 37 号 ）、赵 吉 民
（150428196906151218，第38号）、张博然（150429199301276317，第

39 号）。本局于 2025 年 12 月 5 日对上述人员作出行政处罚决定，

2025年12月13日依法公示告知，责令限期缴纳罚款1000元，该13人

均逾期未履行。2.孙振国（22240419860210041X，赤元住罚决字

〔2025〕第 19号）、胡建忠（152626198506242718，第 28号）、白玉明
（152624198601231571，第29号）、于晓军（152630198808147219，第

30 号 ）、张 汉 平（21040419850408183X，第 31 号 ）、王 树 超
（150422199110052113，第32号）、王文旭（152822200009104811，第

33 号 ）、迟 金 德（152122198712062133，第 34 号 ）、王 晓 伟
（410521199011023010，第35号）、赵凤明（150221199203046225，第

36号）。本局于 2025年 12月 14日对上述人员作出行政处罚决定，

2026年1月16日依法公示告知，责令限期缴纳罚款1000元，该10人

均逾期未履行。二、催告事项及法律后果：本公告自发布之日起满三

十日，即视为《履行行政处罚决定催告书》依法送达。请杜海铭等23

名涉案当事人自送达生效之日起十日内，主动足额履行涉案行政处

罚决定确定的罚款缴纳义务。逾期未足额缴纳罚款的，本局将依据

《中华人民共和国行政处罚法》第七十二条规定，每日按罚款数额加

处罚款，并依法向赤峰市元宝山区人民法院申请强制执行。当事人

享有陈述、申辩权利，可在上述履行期限内，持本人有效身份证件到

本局提交书面申辩材料。无正当理由逾期拒不履行法定义务的，本

局将依法推进强制执行相关程序。联系人：单庆华，联系电话：

18147694994。 赤峰市元宝山区住房和城乡建设局

遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明遗失声明
莫贵云不慎遗失湖南省非税收入电子缴费收据一份，票据

湘财通字（2023），票据号码 5637556405，金额 11978 元，声明作

废，特此公告。 声明人：莫贵云
周青山不慎遗失湖南省非税收入电子缴费收据一份，票据

湘财通字（2022）湘 1224 民初 2888 号，票据号码 5305951812，金

额 1534元，声明作废，特此公告。 声明人：周青山
本单位（开户银行：中信银行股份有限公司舟山分行，账号：

8110801012602928792，账户名称：浙江舟发投资有限公司管理
人）不慎遗失中国人民银行舟山市分行核发的开户许可证，核准

号：L3420000785901，特此证明。本单位承诺，由此引起的一切经

济、法律责任由本单位承担。 浙江舟发投资有限公司管理人

送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书送达仲裁文书
唐山市丰润区卓信钢结构工程有限公司：本委受理申请人

罗联斯与被申请人福建大东海实业集团有限公司、第三人唐山

市丰润区卓信钢结构工程有限公司关于确认劳动关系争议一

案（榕航劳人仲案〔2026〕1479 号），因其他方式无法向你送达仲

裁文书，现依法向你公告送达仲裁申请书副本、参加仲裁通知

书及开庭通知书。限你自公告发出之日起 30 日内来本委领取上

述仲裁文书，逾期则视为送达。提交答辩书和举证的期限为公

告期满后的 10 个工作日内。本委定于答辩期满后 2026 年 9 月 1

日下午 15时 30分在本委仲裁一庭开庭审理，逾期将依法缺席裁

决。 福州市长乐区劳动人事争议仲裁委员会
张文宇、张峰、黄家娥：本会于 2026 年 4 月 1 日受理的申请

人中国工商银行股份有限公司武汉东西湖支行与你方金融借

款合同纠纷一案［（2026）武仲受字第 000001546 号］，现依法向

你方公告送达仲裁申请书副本、仲裁通知书、仲裁规则、仲裁员

名册、组庭通知书、开庭通知书等材料。自公告之日起经过 30

日，即视为送达。提交仲裁员选定书和答辩书的期限分别为公

告期满后 7 日和 10 日内，开庭时间为公告期满后第 30 日上午 9

时（遇节假日顺延）在本会开庭审理，逾期将依法缺席审理。

武汉仲裁委员会（武汉国际仲裁中心）
湖南均隆建筑工程有限公司：本会依法受理申请人钟伦春

（身份证号：430522*******4632）与你单位的劳动争议一案，现

已审理完毕。因无法联系你单位，现依法向你单位公告送达岳

劳人仲案字【2026】83 号仲裁裁决书。自公告之日起 30 日即视为

送达。你单位向当地有管辖权的人民法院起诉期限为公告期满

后 15日内。 长沙市岳麓区劳动人事争议仲裁委员会
湖南浩诚资产投资管理有限公司、衡阳市高新技术产业开

发区满崽龙虾餐饮店：申请人邓春燕与被申请人湖南浩诚资产

投资管理有限公司民间借贷合同纠纷一案，本会已依法受理，

现申请人追加衡阳市高新技术产业开发区满崽龙虾餐饮店为

本案被申请人。因无法向你们直接送达有关法律文书，现依法

向满崽龙虾餐饮店公告送达﹝2025﹞衡仲字第 394 号仲裁申请书

副本、仲裁通知书、仲裁风险提示书、仲裁规则、仲裁员名册、选

定仲裁员的函文本、答辩书文本、决定书、衡阳仲裁委员会仲裁

庭组成人员通知书等。向湖南浩诚资产投资管理有限公司公告

送达﹝2025﹞衡仲字第 394 号追加被申请人申请书副本、决定书，

以上文书自发出公告之日起 30 日即视为送达。提交答辩状、选

定仲裁员期限为公告期满后的 15 日内，举证期限为公告期满后

的 20 日内。你们若未在指定期限内重新选定仲裁员，本会将于

公告期满后第 28 日（遇法定节假日顺延）下午 15 时由原仲裁庭

（独任仲裁员陈吉立）在本会仲裁二庭开庭审理，逾期将依法缺

席裁决。 衡阳仲裁委员会
张家界吉阳置业有限公司：申请人金松培、刘六竹与你公

司之间的商品房买卖合同纠纷案，本会已于 2025 年 7 月 14 日作

出【张仲裁字（2024）112 号】【张仲裁字（2024）113 号】裁决书，裁

决书自作出之日起即发生法律效力。现依法向你公司公告送

达，自发出公告之日起即视为送达。（联系电话 0744-8388803）

张家界仲裁委员会
孟瑜：长春仲裁委员会受理的河北大道安防技术工程有限

公司长春分公司与童东立、童东平、孟岩、孟瑜的工程合同纠纷

一案（案件编号为 2025长仲字第 1349号）。因采用其他方式送达

不能，现依法向你方公告送达组庭通知书及开庭通知书，仲裁

庭组成人员为：首席仲裁员（王红光）、仲裁员（冯彦君）、仲裁员

（张严军）。仲裁庭定于 2026 年 10 月 8 日 13 时 30 分在本会金融

仲裁庭开庭审理，逾期将依法缺席裁决。自本公告发布之日起

30 日内到本会领取上述材料，逾期视为送达。（开庭地址：长春

市南关区超达大路 4258 号长春仲裁委员会，联系电话 0431-

81137228） 长春仲裁委员会
童东平：长春仲裁委员会受理的河北大道安防技术工程有

限公司长春分公司与童东立、童东平、孟岩、孟瑜的工程合同纠

纷一案（案件编号为 2025长仲字第 1349号）。因采用其他方式送

达不能，现依法向你方公告送达组庭通知书及开庭通知书，仲

裁庭组成人员为：首席仲裁员（王红光）、仲裁员（冯彦君）、仲裁

员（张严军）。仲裁庭定于 2026 年 10 月 8 日 13 时 30 分在本会金

融仲裁庭开庭审理，逾期将依法缺席裁决。自本公告发布之日

起 30 日内到本会领取上述材料，逾期视为送达。（开庭地址：长

春市南关区超达大路 4258 号长春仲裁委员会，联系电话 0431-

81137228） 长春仲裁委员会
童东立：长春仲裁委员会受理的河北大道安防技术工程有

限公司长春分公司与童东立、童东平、孟岩、孟瑜的工程合同纠

纷一案（案件编号为 2025长仲字第 1349号）。因采用其他方式送

达不能，现依法向你方公告送达组庭通知书及开庭通知书，仲

裁庭组成人员为：首席仲裁员（王红光）、仲裁员（冯彦君）、仲裁

员（张严军）。仲裁庭定于 2026 年 10 月 8 日 13 时 30 分在本会金

融仲裁庭开庭审理，逾期将依法缺席裁决。自本公告发布之日

起 30 日内到本会领取上述材料，逾期视为送达。（开庭地址：长

春市南关区超达大路 4258 号长春仲裁委员会，联系电话 0431-

81137228） 长春仲裁委员会
孟岩：长春仲裁委员会受理的河北大道安防技术工程有限公

司长春分公司与童东立、童东平、孟岩、孟瑜的工程合同纠纷一案

（案件编号为 2025长仲字第 1349号）。因采用其他方式送达不能，现

依法向你方公告送达组庭通知书及开庭通知书，仲裁庭组成人员为：

首席仲裁员（王红光）、仲裁员（冯彦君）、仲裁员（张严军）。仲裁庭定

于 2026 年 10 月 8 日 13 时 30 分在本会金融仲裁庭开庭审理，逾期将

依法缺席裁决。自本公告发布之日起 30日内到本会领取上述材料，

逾期视为送达。（开庭地址：长春市南关区超达大路 4258号长春仲裁

委员会，联系电话 0431-81137228） 长春仲裁委员会
荣协建筑装饰工程（苏州）有限公司：本会受理的申请人殷钱华

与你方建设工程分包合同纠纷一案，依据本会仲裁规则适用普通程

序审理。现向你方公告送达仲裁申请书副本、仲裁通知书、仲裁规则、

仲裁员名册、仲裁员选定书、证据等材料。自本公告发出之日起 30日

即视为送达。提出答辩、反请求、选定仲裁员和举证期限为本公告送

达期满后的 15日内。若答辩期满你方未选定仲裁员，本会将依法指

定首席仲裁员顾明松、仲裁员袁卫红和申请人选定的仲裁员严小莉

组成仲裁庭，并于 2026年 9月 14日下午 2时 30分在本会第一仲裁庭

开庭审理。如未到庭，仲裁庭将依法缺席审理（开庭地址：江苏省泰州

市海陵区永定东路 288号泰州金融广场 7号楼 8层第一仲裁庭，邮编

225300，联系电话 0523-86397036）。 泰州仲裁委员会

其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其 他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他
致洪楼、上海鸿楼包装材料有限公司：根据《中华人民共和国民法

典》和相关法律规定，义乌市群鹰塑料制品有限公司（转让人）与张

克 诚（受 让 人）达 成 了《债 权 转 让 协 议》，现 将 其 对 你 方 享 有 的

（2021）浙 0782 民初 15880 号民事判决书中确认的全部债权以及从

属权利全部转让给受让人，与此转让债权相关的其他权利也一并

转让。截至本通知发出日，贵方尚欠我方货款本金及利息共计

619305.98 元。请自接到该债权转让通知书后向受让人张克诚履行全部

义务。 转让人/通知人：义乌市群鹰塑料制品有限公司
致张俊：根据《中华人民共和国民法典》和相关法律规定，义乌

市群鹰塑料制品有限公司（转让人）与张克诚（受让人）达成了《债

权转让协议》，现将其对你方享有的（2021）浙 0782 民初 20789 号民

事调解书中确认的全部债权以及从属权利全部转让给受让人，与

此转让债权相关的其他权利也一并转让。截至本通知发出日，贵方

尚欠我方货款本金及利息共计 347333 元。请自接到该债权转让通

知书后向受让人张克诚履行全部义务。

转让人/通知人：义乌市群鹰塑料制品有限公司
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