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不满爱犬手术死亡在网络上发布贬损言论并曝医生照
一夫妇侵犯名誉权被判删帖并道歉出具未核实真伪的负面评级调查报告

一背景调查公司因侵犯求职者名誉权被判停止侵权、赔礼道歉并赔偿损失等

新车仅开9天无法挂倒挡、维修5次仍未解决
法院：销售合同符合解除条件，4S店应退还购车款并赔偿相应损失

驾驶员吸食“笑气”后驾车引发交通事故
浙江一保险公司拒绝车主理赔申请获法院支持

梁心慈梁心慈 作作

本报讯 背景调查公司未核真伪
即出具报告称求职者生活作风有问
题，并予以“黄灯”评级，求职者以
背景调查公司侵犯其名誉权为由诉至
法院，能否得到支持？近日，北京市
丰台区人民法院审结了该案。

王某于 A 公司离职后，向 B 公司
投递简历。B 公司在王某入职前，委
托 C 公司对其进行背景调查。C 公司
在背景调查过程中联系了王某在 A
公司任职时的同事刘某，对王某在 A
公 司 的 工 作 情 况 等 内 容 进 行 询 问 。
后 C 公司向 B 公司出具背景调查报
告，其中评级部分载明：“雇主一 HR
刘某表示候选人王某的价值观、生活
作风存在问题（黄灯）”。王某认为，
刘某所述均不属实，C 公司出具报告
中所载对其负面评价导致其入职薪
资水平降低，且该内容已被一定范围
内人员知晓，致其社会评价降低，构
成对其名誉权的侵犯，要求 C 公司对
此承担侵权责任。C 公司则辩称，根
据背调行业的基本操作规则，C 公司
没有义务对受访人陈述内容与客观
事实的一致性进行核实及评价，仅需
依照合同约定如实、客观记录他人的
评价，故对王某不存在侵权行为。王
某遂起诉至法院要求 C 公司立即停
止侵犯其名誉权的行为，并对其赔礼
道歉、恢复名誉、消除影响并赔偿精
神损害抚慰金。

法院审理后认为，C 公司出具的
背景调查报告与委托方的用人决策

具有相关性，其在进行背景调查过程
中应尽到合理核实义务。该报告对
王 某 价 值 观 、生 活 作 风 等 内 容 的 记
录 ，明 显 可 能 影 响 B 公 司 的 用 人 决
策，内容亦与公序良俗相关，可能导
致被调查人名誉受损，C 公司在处理
此类信息时应负有更高的注意义务，
合理核实相关信息。根据背景调查

报告所载评级标准及说明，“黄灯”体现
为对王某的负面评价。C 公司在未核
实访谈对象信息来源与可信度的情况
下，对王某作出“黄灯”评级，并将访谈
对象对王某生活作风的负面评价及评
级结果载入背景调查报告，发送给王某
拟入职单位，使得该报告为第三人所知
悉，造成王某名誉受到贬损，对王某的

入 职、薪 资、社 会 评 价 均 造 成 一 定 影 响 。
王某据此要求 C 公司立即停止侵犯其名
誉权的行为，并对其赔礼道歉、恢复名誉、
消除影响、赔偿精神损害抚慰金等，于法
有据，法院判决予以支持。

一审判决后，C 公司不服，提起上诉。
二审法院维持了原判，现判决已生效。

（胡星星）

从企业高管任命前的从业审查到普
通岗位的入职评估，背景调查正从行
业、职级、岗位等方面深度渗入职场生
态。但背景调查并不是一张可以无限延
伸边界的表格，它不仅关系着劳动关系
的诚信建立与和谐发展，亦牵动着求职
者的个人信息权益与人格尊严，应当在
法律规定范围内合理开展。

根据 《中华人民共和国劳动合同
法》 第八条规定，用人单位有权了解劳
动者与劳动合同直接相关的基本情况，
劳动者应当如实说明。该条文赋予了用
人单位对劳动者相关情况的知情权，有
利于用人单位合理地任用劳动者，实现
人才与岗位的高度匹配，促进劳动合同
的顺利履行。但在实践中，存在少数求
职者故意隐瞒一些不利于自己的情况，
甚至有伪造学历证明欺骗用人单位的情
形。由此，为保障用工安全与诚信雇
佣，部分用人单位会在获得求职者同意

及授权的情况下，自行或委托专业公司
对求职者进行背景调查，对拟录用人员
的学历、工作经历和表现等进行核查，
判定求职者是否存在虚假陈述，确认其
是否适合拟聘用的岗位。

但用人单位的知情权是有限的，其
有权了解劳动者的基本情况必须限于与
劳动合同直接相关内容，包括知识技能、
学历、职业资格、工作经历以及部分与工
作有关的劳动者个人情况。由此，背景
调查应有边界，要遵守“知情同意”原则，
向求职者告知背景调查的具体内容及调
查结果的使用方式、范围。同时，在背景
调查中处理个人信息时应当遵循合法、
正当、必要和诚信原则，对于获取的个人
信息，只能用来判断劳动者是否满足入
职条件，不得他用或泄露，否则可能构成
侵犯求职者隐私权。

用人单位委托专业公司对求职者开
展背景调查时，该公司出具的背景调查
报告对用人单位的决策具有较大影响，
由此衍生出背景调查公司的合理核实义
务。对于收集到的求职者个人敏感信
息，特别是涉及对求职者品德、声望、

信用等与其名誉相关的负面评价，明显
可能影响委托方的用人决策时，背景调
查公司应负有更高的注意义务，对信息
来 源 与 可 信 度 进 行 审 慎 核 实 。 本 案
中，C 公司在未对通过访谈途径获取
的涉及求职者生活作风、个人价值观
的信息进行来源核实和可信度评估的
情 况 下 ， 径 行 对 求 职 者 作 出 负 面 评
价，对求职者入职、薪资、社会评价
造 成 不 良 影 响 ， 并 使 其 名 誉 受 到 贬
损，即属于未对调查内容履行核实义
务，侵犯求职者名誉权。

用人单位对求职者开展背景调查，
具有一定的正当性与合理性。但对于求
职者而言，个人隐私、名誉不被触碰则
是底线。无边界的背景调查并非确认求
职者诚信的正确打开方式，更不能成为
侵犯其隐私权、名誉权的借口。背景调
查公司作为用人单位与求职者之间建立
劳动关系的桥梁，亦应充分确保调查行
为的合法合规，把握处理调查信息的合
理边界，履行审慎核实义务，积极促成
和谐诚信劳动关系的建立，避免将求职
者变受害者、“背调”变“滥调”。

本报讯 （记者 周瑞平 通讯
员 王 君 王 健） 花 50 多万元购
买的新轿车仅开了 9 天，就出现挂不
上倒挡的故障，送到 4S 店维修多次
仍未彻底解决。近日，安徽省合肥市
中级人民法院对一起车辆买卖合同纠
纷案作出终审判决，维持合肥高新技
术产业开发区人民法院一审判决，认
定案涉合同符合解除条件，4S 店应
退还原告购车款并赔偿相应损失。

2022 年 12 月，李某与某 4S 店签
订了车辆定金合同及销售合同，约定
李某向该 4S 店购买某进口品牌车一
辆，车辆价格为 54.56 万元。随后，
李某贷款支付了全部购车款，并购买
了 2 万余元的装潢包，4S 店向李某交
付了车辆。

然而，李某购买的新车仅开了 9
天，变速箱就出现无法挂入倒车挡的

故障。同年 12月 17日，李某第一次进店
维修，经检查为变速箱故障后，4S 店进
行了相应处理。但在此后 8 个月内，该
车辆多次出现同样故障。2023 年 8 月，
李某至 4S 店进行第 5 次维修时，4S 店售
后人员表示可以更换变速箱总成，但同
时表示，无法确保原故障不再出现，李某
不同意该方案。双方协商无果后，李某
将 4S 店诉至法院，要求解除合同、退还
购车款并赔偿相应损失。

被告 4S 店提出，李某购买的车辆
出现故障后，虽返店 5 次，但实际维修
仅 2 次，其他则为系统升级、软件编
程、复位驻车止动爪的调教值等数据采
集工作，从修理次数及修理天数统计，
均未达到法定退车条件。4S 店同时认
为，李某所述车辆故障并非持续性状
态，经维修后，李某仍可正常驾驶车
辆，且车辆故障可通过更换零部件修理

解决，但原告不予配合，要求退车退款
没有依据。

一审法院审理后认为，案涉车辆系
家庭使用，根据 《家用汽车产品修理更
换退货责任规定》 相关规定，家用汽车
销售者更换或者退货的情形包括“因质
量问题累计修理时间超过 30 日，或者
因 同 一 质 量 问 题 累 计 修 理 超 过 4 次 ”
等。本案中，李某在购买案涉车辆后不
足 10 日即出现变速箱故障，经多次维
修仍未能消除故障，已经满足该退换情
形。李某已经履行了支付车辆价款的义
务，其享有取得符合合同约定的合格车
辆的权利。在原告已经初步举证证明案
涉车辆存在质量问题且经维修仍不能消
除故障的情况下，被告未能举证证明其
交付的标的物实际质量符合合同约定的
质量状况，也未能举证证明其能够通过
修理的方式向原告李某提供符合质量要

求的标的物，应承担举证不能的后果。
由于该 4S 店的违约行为致使李某不能
实现合同目的，李某有权主张解除案涉
合同，相应购车款应在扣除涉案车辆的
合理使用费后予以退还。据此，一审法
院依法判决解除原、被告之间的车辆销
售 合 同 ，4S 店 返 还 购 车 款 51.3 万 元 ，
并赔偿装潢费、贷款利息等损失 8.4 万
元，李某交还案涉车辆。

4S 店不服一审判决，向合肥中院
提起上诉。

合肥中院二审认为，4S 店所说的软
件编程、复位驻车止动爪调教值等均属
于为解决案涉车辆无法挂入倒挡的故障
问题采取的维修措施，4S 店主张其仅对
案涉车辆进行 2 次维修，与事实不符，不
予采信。综合其他事实，双方之间的销
售 合 同 符 合 约 定 的 解 除 条 件 ，应 予 支
持。二审法院判决驳回上诉，维持原判。

本报讯 （记者 陶 琛 通
讯员 王 敏 杨子旋）爱犬手术
期间死亡，主人小吴、小宏悲愤之下
在网络平台发布“黑心店”等言论并
曝光宠物医院医生照片，这究竟是
合理维权还是侵权？近日，湖南省
岳阳市岳阳楼区人民法院对这起名
誉权纠纷案作出一审判决：小吴、小
宏立即删除相关侵权内容，在短视
频等社交平台发布道歉视频并置顶
十日；驳回原告其他诉讼请求。

2024 年 12 月 10 日下午，小吴、
小宏夫妇带因车祸受伤的法斗犬到
岳阳市某宠物医院就诊。经检查，
法斗犬右后腿有 5至 6厘米外伤，伴
随皮下出血。宠物医院医生奇某建
议手术缝合，并明确告知“麻醉有风
险，可能导致死亡”。夫妇俩签署手
术同意书后，医院按流程实施手术，
不料麻醉过程中法斗犬突发呼吸困
难，经抢救无效死亡。

悲痛之余，夫妇俩认为医院存
在过错，要求赔偿 2 万元，遭医院拒
绝。医院称已尽告知义务，且无过
错，并出于人道主义退还 2600 元治
疗费。协商未果后，夫妇俩开始在
网络发声：小吴用某音号发布视频，
配文“黑心店黑心老板”“曝光无良
商家 XX 医院”，并附上医生奇某的
照片；小宏则在朋友圈呼吁“爱狗

人士转发避雷”，称“七岁半的狗被这
家宠物店治死，老板不道歉不赔偿”。
相关内容经数十万转发，引发上千点
赞和百余条负面评论，不少网友留言
指责医院“没良心”。

医生奇某认为，对方在无任何责任
鉴定证据的情况下，发布诽谤、侮辱性
言论并丑化医生肖像，已严重影响声
誉，遂将小吴、小宏夫妇诉至法院，要求
删除内容、公开道歉并赔偿损失1万元。

法院审理后认为，公民有权通过
网络维权，但需以不侵犯他人合法权
益为前提。本案中，被告因爱犬死亡
情绪激动可以理解，但在无证据证明
医院存在过错的情况下，在网络平台
发布“黑心店”“黑心老板”等贬损性
言论，并附医生照片，经大量转发后
被不特定公众知晓，客观上降低了原
告的社会评价，已构成名誉权侵权。

关于肖像权，法院指出，被告使用
医生奇某照片虽非商业利用，但结合

“黑心老板”等贬损言论，已超出舆论
监督合理使用范围，鉴于原告未举证
实际损失，且侵权影响有限，不支持原
告赔偿请求。

最终，法院判决：小吴、小宏立即
删除相关侵权内容，在某音等社交平
台发布道歉视频并置顶十日；驳回原
告其他诉讼请求。判决后双方均未上
诉，该案判决已生效。

本报讯 （记者 余建华 通
讯员 邱 钰） 吸食“笑气”后驾
驶车辆发生交通事故，保险公司能
否拒赔？近日，浙江省临海市人民
法院审结了一起财产保险合同纠纷
案，判决驳回车主朱某要求保险公
司赔偿损失的全部诉讼请求。朱某
上诉至浙江省台州市中级人民法院
后，二审维持原判。

2024 年 6 月，张某借用朱某的
轿车。吸食“笑气”后的张某驾驶该
车辆至临海市某乡镇路段时，撞上
路边交通标志杆，致使车辆及标志
杆受损。公安交管部门核查后，认
定张某因吸食“笑气”存在妨碍安
全行车行为，应负事故全责。事故
发 生 后 ，朱 某 向 保 险 公 司 索 赔 遭
拒。2024 年 11 月，朱某将保险公司
诉至法院，要求保险公司支付车辆
损失、拖车费等共计 11 万余元。朱
某诉称，该保险公司商业保险的免
责条款中明确载明“饮酒、吸食或注
射毒品、服用国家管制的精神药品
或者麻醉药品”，而“笑气”既非毒
品，也不属于国家管制的精神药品
或麻醉药品，不应属于合同约定的

免赔范围。
法院审理后认为，“笑气”虽未列

入毒品名录，但公安部门一直向公众
宣传其危害：吸食“笑气”后会大笑不
止、手脚麻木无力、头痛、烦躁，甚至出
现精神障碍，严重时可致缺氧、窒息乃
至 死 亡 ，危 害 堪 比 毒 品 。 若 将 吸 食

“笑气”排除在保险公司免责事由外，
不仅会纵容此类行为，还会造成恶劣
社会导向，与法律倡导的谨慎、安全、
守法驾驶理念相悖。从树立正确社会
导向和维护公共秩序出发，吸食“笑
气”驾车行为不应被鼓励。朱某与保
险公司签订的财产保险合同合法有
效，但因驾驶员张某吸食“笑气”引
发事故，故不在保险理赔范围内。最
终，法院判决驳回了朱某的诉讼请求。

一审判决后，朱某不服，提起上诉。
台州中院二审审理后认为，张某

吸食“笑气”后肇事，交通事故认定书
已明确该行为妨碍安全行车。保障
保险人依法行使免责抗辩权，有利于
引领广大民众充分认识吸食“笑气”
的 危 害 性 ，维 护 自 身 安 全 与 社 会 安
全。因此，二审法院判决驳回上诉，
维持原判。

公 告
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蒋立新（此人在境外）、黄芝芬（此人在境外）：本院受理蒋为

民诉蒋立新,单佩芬,单志明,黄单明,黄芝芬法定继承纠纷一案，

已审理终结。现依法向你公告送达（2024）沪 0112 民初 31268 号

民事判决书。判决主文为：一、坐落于上海市闵行区莲花路 310

弄 82 号 203 室房屋由原告蒋为民、被告蒋立新、被告单志明、被

告单佩芬、被告黄单明、被告黄芝芬继承，继承后，原告蒋为民享

有 43%的产权份额、被告蒋立新享有 26%的产权份额、被告单志

明享有 14%的产权份额、被告单佩芬享有 9%的产权份额、被告

黄单明享有 4%的产权份额、被告黄芝芬享有 4%的产权份额；

二、原告蒋为民、被告蒋立新、被告单志明、被告单佩芬、被告黄

单明、被告黄芝芬于本判决生效之日起十日内相互协助办理上

海市闵行区莲花路 310 弄 82 号 203 室房屋的产权变更登记手

续，由此产生的费用由原告蒋为民、被告蒋立新、被告单志明、被

告单佩芬、被告黄单明、被告黄芝芬各自负担。案件受理费 22,800

元，由原告蒋为民负担 9,804元、被告蒋立新负担 5,928元、被告单

志明负担 3,192元、被告单佩芬负担 2,052元、被告黄单明负担 912

元、被告黄芝芬负担 912元；公告费 500元，由被告蒋立新负担 250

元、被告黄芝芬负担 250元。本公告自发出之日起，经过 60日即视

为送达。如不服本判决，可以在判决书送达之日起三十日内，向本

院递交上诉状，并按对方当事人的人数提出副本，上诉于上海市

第一中级人民法院。 上海市闵行区人民法院
CHU CREP,LONG（此人在境外）：本院受理王磊诉你离

婚纠纷一案，已审理终结。现依法向你公告送达（2024）沪 0101

民初 12449 号民事判决书。自公告之日起，60 日内来本院延安东

路 1234 号领取民事判决书，逾期则视为送达。如不服本判决，可

在公告期满后 30 日内，向本院递交上诉状及副本，上诉于上海

市第二中级人民法院。逾期本判决即发生法律效力。

上海市黄浦区人民法院
刘佐嘉(住加拿大)：本院受理左惠评诉左海根,左海芳,左海

诚,刘佐嘉继承纠纷一案，已审理终结。现依法向你公告送达

（2025）沪 0107 民初 1473 号民事判决书。自公告之日起，60 日内

来本院领取民事判决书，逾期则视为送达。如不服本判决，可在

公告期满后 30 日内，向本院递交上诉状及副本，上诉于第二中

级人民法院。逾期本判决即发生法律效力。

上海市普陀区人民法院

王迪民（WANG DI MIN）（美国）,王晓民（中国香港）,周佳
音：本院受理卞荣亮诉王迪民（WANG DI MIN）（美国）,王晓

民（中国香港）,周佳音等遗赠纠纷一案，已审理终结。现依法向

你公告送达（2025）沪 0106 民初 8417 号民事判决书。自公告之日

起，60 日内来本院第十三法庭（总部）领取民事判决书，逾期则

视为送达。如不服本判决，可在公告期满后 30 日内，向本院递交

上诉状及副本，上诉于上海市第二中级人民法院。逾期本判决即

发生法律效力。 上海市静安区人民法院
黄佾（美国）,黄简（美国）,黄策（美国）,黄筑（美国）,张宝兰

（中国台湾）,张宝良（香港）：本院受理张洁,杜云（LOO YUN）

诉黄佾,黄简,黄策,黄筑,张宝兰,张宝良共有、继承纠纷一案，已

审理终结。现依法向你公告送达（2025）沪 0101 民初 10449 号民

事判决书。自公告之日起，60 日内来本院领取民事判决书，逾期

则视为送达。如不服本判决，可在公告期满后 30 日内，向本院递

交上诉状及副本，上诉于上海市第二中级人民法院。逾期本判决

即发生法律效力。 上海市黄浦区人民法院

广东证券股份有限公司（以下简称广东证券）于 2005 年 11

月 4 日进入行政清算程序。后因资不抵债，经清算组申请，广州

市中级人民法院于 2007 年 10 月 31 日裁定受理广东证券破产清

算一案（案号：（2007）穗中法民破字第 5 号）。2017 年 9 月 1 日，广

州市中级人民法院裁定终结广东证券破产程序，破产管理人继

续处理案件终结后的未决事项。在广东证券清算期间，清算组对

广东证券不属于客户证券交易结算资金的存疑账户进行了清

理，并根据清理结果确认为广东证券非正常经纪类账户。现破产

管理人拟对前述广东证券非正常经纪类账户内的股票及资金进

行处置，如曾在广东证券营业部开立过证券账户且对广东证券

非正常经纪类账户内的股票及资金归属有异议的，请相关方自

本公告见报之日起 30 日内通过邮寄方式向破产管理人提交主

张权利的证据材料（收件信息：舒先生，020-38896506-808，广

东省广州市越秀区解放南路 123号金汇大厦 27楼）。

广东证券股份有限公司破产管理人
天津绡关悦科技中心（有限合伙）债权人：《天津绡关悦科技

中心（有限合伙）破产清算案财产分配方案》已于 2025 年 6 月 30

日的债权人会议上表决通过，并于 2025 年 7 月 22 日经天津市第

二中级人民法院 2023 津 02 破 16 号之六民事裁定书裁定认可，

现根据《中华人民共和国企业破产法》第一百一十六条之规定，

由本管理人执行。天津绡关悦科技中心（有限合伙）破产财产共

实施两次分配，本次分配为第一次分配，确定于 2025 年 7 月 25

日实施，管理人将根据各债权人提供的银行账户信息，通过银行

转账方式分配给各债权人，本次分配总额为人民币 1236298.18

元，其中职工债权分配总额为人民币 54559.35 元，普通债权分配

总额为人民币 1181738.83 元 .另有分配额人民币 43522.43 元，因

存在未申报待核查的职工债权及未决诉讼的债权，暂予以提存，

财产分配方案中的预留费用若有剩余管理人将进行第二次财产

分配。 天津绡关悦科技中心（有限合伙）管理人
宁波江东车冠汽车维修有限公司债权人：《宁波江东车冠汽

车维修有限公司破产财产分配方案》已经债权人会议表决通过，

并于 2025 年 7 月 14 日经宁波市鄞州区人民法院（2023）浙 0212

破 51 号之二民事裁定书裁定认可。现根据《中华人民共和国破

产法》第一百一十六条之规定，由本管理人执行。根据分配方案，

可供本次分配的货币资金总额为人民币 11908.95 元，全部用于

清偿国家税务总局宁波市鄞州区税务局福明税务所优先债权，

其余债权人的分配金额为 0 元。分配款以货币形式支付，由管理

人通过网上银行以转账方式支付至债权人申报债权时提供的账

户，因账户错误无法汇款或导致其他损失的，不利后果由债权人

自行承担，债权人未受领的破产财产分配额，由管理人进行提

存。 宁波江东车冠汽车维修有限公司管理人

方科（深圳）科技有限公司（下称“我司”）与华为技术有限公

司侵犯商标权及不正当竞争纠纷一案，深圳市罗湖区人民法院

（2024）粤 0303 民初 22064 号判决书认定我司未经华为品牌公司

许可，擅自使用了华为品牌的多个注册商标，同时销售与华为

66w 超 级 快 充 外 观 和 名 称 高 度 相 似 的 商 品 ，侵 害 了“Super-

Charge/超级快充”系列商品作为有一定影响力的商品名称、装

潢的权益，构成商标侵权及不正当竞争。我司应在《中国知识产

权报》上刊登声明以消除影响。就以上商标侵权及不正当竞争行

为对华为技术有限公司的合法权益及品牌声誉造成的不良影响，

我司已充分认识到错误，并在此表达真挚而诚恳的歉意。在此我

司郑重声明：我方认可“SuperCharge/超级快充”系列商品在商品

名称以及外观装潢上具有特有性，属于有一定影响的商品名称及

装潢，且经华为公司多年的运营和宣传中与品牌形成强稳定性。

我方严正承诺：以后在公司经营活动中，不会再以任何形式侵害

华为技术有限公司的知识产权权益，尊重品牌方的品牌价值和投

入，共同维护市场公平和清明。最后，再次就我司的商标侵权及不

正当竞争行为对华为技术有限公司带来的经济损失和声誉损害

表示诚挚的歉意。 方科（深圳）科技有限公司
债权转让通知 刘慧永、程纪平、张珏、苗志刚、吴子萍、朱冠

霖、范国平、梁增明、胡小玲、郑俊雄：债权转让方深圳市宝鹰建

设集团股份有限公司申请执行贵方一案，案号（2025）粤 0305 执

11378 号，根据债权转让方深圳市宝鹰建设集团股份有限公司

与债权受让方深圳市宝文设计有限公司于 2025 年 7 月 17 日签

署的《债权转让协议》，深圳市宝鹰建设集团股份有限公司将其

对贵方享有的（2024）粤 03 民终 9089 号生效法律文书所确定的

全部债权及从权利依法转让给深圳市宝文设计有限公司，自债

权转让协议签订之日起深圳市宝文设计有限公司行使债权人的

一切权利。现将上述债权转让的事实依法通知贵方，请贵方自收

到该债权转让通知后，迳行向深圳市宝文设计有限公司履行全

部义务。 通知人：深圳市宝鹰建设集团股份有限公司
2025年 7月 31日

陈宏伟（男，441723197609271052）：我局于 2025年 6月 5

日依法向你作出退款通知书（东社保退字〔2025〕004号），通知你依

法偿还我局从工伤保险基金中先行支付康文佐的医疗费用

151116.88元。因我局无法和你取得联系协商关于依法偿还我局从

工伤保险基金中先行支付康文佐的医疗费用151116.88元，故我局

依法向你公告送达退款通知书（东社保退字〔2025〕004号）。本公告

自发布之日满30日视为送达。请你在收到退款通知书（东社保退字

〔2025〕004号）后 10日内，依法履行偿还 151116.88元的义务。如对

退款通知书（东社保退字〔2025〕004号）有异议，可在收到退款通知

书（东社保退字〔2025〕004号）后5个工作日内向我局提出书面陈述

申辩意见。 阳江市社会保险基金管理局阳东分局
2025年 7月 31日

唐山高合服装有限公司：你单位职工党慧会的《初次鉴定结论

书》［唐山市劳鉴 2025 年 002825 号］，因通过邮寄无法送达，现依法

公告送达，自本公告发布之日起满 30 日视为送达。如不服本鉴定结

论，可自送达之日起 15 日内向河北省劳动能力鉴定委员会申请再

次鉴定。 唐山市劳动能力鉴定委员会
转 让 方 河 北 鼎 诺 建 筑 工 程 有 限 公 司 ，统 一 社 会 信 用 代 码

911304006773983051，将其对债务人固安县卫生健康局与河北万富
达建筑工程有限公司全部债权 1035563 元（大写：壹佰零叁万伍仟

伍 佰 陆 拾 叁 元 整）及 相 关 权 益 转 给 受 让 方 司 建 雄 ，身 份 证 号 ：

131022198712241115、王东伟，身份证号：132826198002076813。截

至公告发布日，该债权本金为 1035563 元，利息及相关费用以实际

结算为准。自本公告发布之日起，转让方与受让方已完成债权转让

相关事宜。请债务人固安县卫生健康局、河北万富达建筑工程有限

公司自接到本公告通知之日起，向受让方履行债务清偿义务。

转让方：河北鼎诺建筑工程有限公司（15311000788）
关于秦岚与本单位上海杰萍商贸有限公司（下称：本单位）肖

像权、名誉权纠纷一案，上海市金山区人民法院依法作出（2024）沪

0116 民初 10738 号《民事判决书》，判决本单位停止在生产的实物

产品包装内的广告卡上对原告秦岚肖像权和姓名权的侵害，在

《人民法院报》及本单位运营的京东、天猫、淘宝店铺发布致歉声

明，赔偿经济损失。在此，本单位郑重致歉：本单位未经正确渠道

获得秦岚女士合法授权，在线上店铺及实体广告卡使用秦岚女

士的肖像及姓名于“佐奈美”品牌推广，本单位真切认识到这一

行为侵犯了秦岚女士的合法权利，已全面停止侵权，对给秦岚女

士造成的不便及损失，本单位向秦岚女士诚挚道歉。

致歉方：上海杰萍商贸有限公司
2025年 7月 29日

袁巧妹（此人在香港）：本院受理周建华诉袁巧法、袁巧荣、袁

巧妹（此人在香港）、朱丽琴、袁艳、袁捷被继承人债务清偿纠纷一

案，上诉人袁巧法、袁巧荣、朱丽琴、袁艳、袁捷就（2024）沪 0110 民

初 13820 号判决书提起上诉。上诉请求：请求撤销上海市杨浦区人

民法院（2024）沪 0110 民初 13820 号民事判决，发回重审或依法改

判。现依法向你公告送达上诉状副本。自公告之日起经过 60 日即视

为送达。提出答辩状的期限为公告期满后 15 日内，逾期将依法审

理。 上海市杨浦区人民法院

送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书送达破产文书

其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其其 他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他他
送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票送达诉状副本及开庭传票（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告）））））））））））））））））））））））））））））））

送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书送达裁判文书（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（（涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外涉外、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、、涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告涉港澳台公告）））））））））））））））））））））））））））））））

⇨⇨上接第一版

那句“妈妈”迟了11年

上次与李红见面后，黄巍想了很
久，李红和小盼互为至亲、关系特
殊，对簿公堂不利于亲情维系，极可
能导致隔阂加深。

黄巍联系到陈正，征求其调解意
愿，陈正当即表示拒绝。可终究还是
心疼小盼，听完黄巍分析利弊后，陈
正主动松了口，最终同意以调解方式

让小盼与李红见面。
一周后，在黄巍的安排下，李红和

小盼在兰家法庭调解室内见了面。
许久未见的李红和小盼，都显得

有 些拘谨，黄巍鼓励李红要勇于表达
情感。

“ 小 盼 平 时 喜 欢 玩 什 么 ？ 爱 吃 什
么？”长久的思念转化成一句句关心的

话语，李红期待这一天，更害怕小盼与
自己生疏。

“妈妈错了。”李红终于说出了埋藏
心底 11年的愧疚。

小盼先是愣了一下，随后扑到李红
怀里哭着说：“妈妈，我真的好想你。”

在黄巍的主持下，李红与小盼庭外
达成和解。协议上，除了分期支付抚养

费的条款，还多了一份“亲情约定”：
每周一次视频，每月一次见面。

这些约定，正是黄巍和王大姐一起
拟的“情感脱敏”方案，她们知道，11
年的隔阂，需要慢慢消融。

“感谢法官，让孩子重新找回了母
亲。”见小盼如愿以偿，一旁的小盼奶
奶也激动地流下了眼泪。

“法律不是冰冷的条文，更充满了
温暖人心的力量。”看着李红和小盼紧
紧相拥，黄巍心中满是感慨。

（文中当事人均为化名）

一声“妈妈”里的司法温度


