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唐宋八大家之一曾巩的诗文集
《元 丰 类 稿》 中 收 录 了 一 篇 叙 事 文
《秃 秃 记》， 记 述 了 北 宋 明 道 二 年
（1033 年） 发生的一起悲剧事件——
五岁男童秃秃被其父亲所杀害。

案件缘起

宋仁宗赵祯年间，高密人孙齐考
中明法科后，被任命为嘉州司法参
事。任前，孙齐在家乡已迎娶杜氏。
之后，他隐瞒已婚事实，又娶周氏，
并一同前往嘉州。任期结束回高密
时，周氏发现孙齐已有妻室，便向县
衙告发。孙齐为平息事端，向县官行
贿，承认错误并剪发立誓与杜氏离
婚，此事暂且了结。后来，孙齐调任
歙州县尉，任职期间纳娼妓陈氏为
妾。明道二年正月，孙齐升任抚州司
法参事，赴任前，他想抛弃周氏，便
派人偷走他与周氏的儿子秃秃。随后
带着原配杜氏和妾室陈氏前往抚州
上任。

周氏与其弟前往抚州官府求助，
却遭官吏阻拦。孙齐拿出伪造的契约
与周氏对质，称其为婢佣，指责她

“胡作非为”。周氏又上诉至江南西路
转运使，依旧无果。周氏姐弟将诉状
提交抚州州府，因孙齐担任抚州司法
参事，周氏冤屈未得伸张。无奈之
下，周氏在衣服上写明多次告状经
历，沿街乞讨，最终流落到饶州。饶
州隶属江南东路，按规定无权处理江
南西路案件，但饶州知州萧贯接到周
氏申诉后，决定受理，并派人调查。
因秃秃是关键证据，孙齐担心“诬妻
为佣”之事败露，将秃秃秘密安置在
邻居家，后怕事情暴露，又将秃秃带
回家中杀害。

案情分析

孙齐先娶杜氏，后欺瞒已婚事实，
再娶周氏，又杀害了年仅五岁的亲生
儿子，此行为严重违法，仅就婚姻来
说，《宋刑统》规定：“诸有妻更娶妻者，
徒一年，女家减一等；若欺妄而娶者，
徒一年半，女家不坐。各离之。”孙齐
的行为已构成“有妻更娶”“欺妄而娶”
之罪，即现代法律中的重婚罪。换言
之，孙齐当时应被免去官职，并判处一
年半徒刑。

孙齐身为司法参事，是明法之
人。然而，他明知自己的行为涉嫌犯
罪，却作出令人费解的选择。比如，
为何在迎娶周氏之前没有先休掉杜
氏？当周氏将此事诉诸官府时，他为
何不将其休掉？这些行为背后的原因
究竟是什么呢？

首先，孙齐在迎娶周氏之前无法
合法休弃杜氏。《宋刑统》 对男子休
妻有具体规定：“诸妻无七出及义绝
之状，而出之者，徒一年半。”即男
子只有在妻子触犯“七出”之条、夫
妻间存在“义绝”情形时才可休妻，
否则其休妻行为违法，将受到“徒一
年半”的处罚。因杜氏未触犯“七
出”之条、夫妻间也没有“义绝”情
形，所以孙齐无法休掉杜氏。其次，
孙齐同样无法合法休掉周氏。赴抚州
时，孙齐已公开承认杜氏为妻、陈氏
为妾，并与她们共同生活。若此时休
掉周氏，则等同于自认触犯“有妻更
娶”之罪。因此，孙齐在法律上也已
无可能休掉周氏，他只有选择否认周
氏，最终作出了杀害亲生儿子这一残
忍至极的行为。

历朝重婚罪考述

中国古代维护一夫一妻原则的制
度，主要以禁令形式呈现，将禁止性
规定与罚则相结合。这些规定涵盖多
个方面，包括禁止“以妾为妻”“乱
妻妾位”等现象，同时也严禁“夫有
二妻，妻有外夫”“有妻更娶”“欺妄
而娶”“和娶人妻”等行为。其中，

“夫有二妻，妻有外夫”“有妻更娶”
“欺妄而娶”的禁止性规定，正是现
代法律体系中重婚罪的内容规定。

一夫一妻制的起源可追溯至西周
时期，与宗法制，尤其是嫡长子继承
制密切相关。《礼记·昏义》：“昏礼
者，将合二姓之好，上以事宗庙，而
下 以 继 后 世 也 ， 故 君 子 重 之 。” 可
见，中国古代的婚姻并非建立在男女
情感之上，而是为祭祀宗庙、延续血
脉的联合。《法经》 规定：“夫有一妻
二妾，其刑聝；夫有二妻，则诛。妻
有外夫则宫。”这是重婚罪的最早记
载，其意表明，夫若有二妻，则处以
诛刑；妻若有外夫，则处以宫刑。

汉代以后，各朝代法律对重婚行
为的规定虽各有异同，但总体上均体
现了维护一夫一妻婚姻制度的宗旨。
其中唐律对重婚的规定尤为完备，其
后各朝代均在不同程度上沿袭了唐
律。《唐律疏议》规定：“诸有妻更娶者，
徒一年，女家减一等，若欺妄而娶者，
徒一年半，女家不坐，各离之。”意思是
说，如果已经有了妻子又再次娶妻，即

“有妻更娶”，男方要判处一年徒刑，女
方可减一等受罚；如果是用欺骗手段
再娶的，即“欺妄而娶”，男方判一年半
徒刑，女方则不受处罚。以上两种情
况，双方都必须离婚。此法旨在保护
受害者的合法权益，避免其受到无辜
牵连，并对实施欺诈行为的男方进行
严厉的处罚。

此外，《唐律疏议》 还对另一类
重 婚 行 为 也 有 处 罚 规 定 。“ 和 娶 人
妻 ” 条 规 定 ：“ 诸 和 娶 人 妻 及 嫁 之
者，各徒二年；妾，减二等。各离
之。即夫自嫁者，亦同。”“和娶”是
一种违法行为，即为达到某种目的，
某男子与他人妻子合谋，让妻子瞒着

丈夫与他结婚。这种行为破坏了家
庭，违背了社会道德与伦理规范，因
此，参与“和娶”行为的人都将面临
两 年 徒 刑 的 处 罚 。“ 夫 自 嫁 者 ， 亦
同”，即为了某种原因，丈夫将妻子
嫁与另一男子，丈夫及该男子均将被
判处两年徒刑。在此情况下，若妻子
亦知情并参与其中，则丈夫、妻子及
该男子均将被判处两年徒刑。以上情
况，都按律解除婚姻。唐律在婚姻制
度方面的构建较前世有显著进步，为
后世所延用。

宋代基本沿袭唐律，《宋刑统》
亦规定有“有妻更娶”条和“和娶人
妻”条：“诸有妻更娶妻者，徒一年
半，女家减一等。”“妻擅去者徒三
年，因而改嫁流三千里，妾各减一
等。娶者并与同罪。如不知其有夫者
不坐，娶而后知者，减一等，并离
之。”元代 《大元通制》 规定：“有妻
妾复娶妻妾者，笞四十七，离之。在
官者，解职记过，不追聘财。”《大明
律》 规 定 ：“ 凡 以 妻 为 妾 者 ， 杖 一
百。妻在，以妾为妻者，杖九十，并
改正。若有妻更娶妻者，亦杖九十，
离异”“有妻更娶妻，并耦匹嫡，有
乖 正 义 ， 亦 杖 九 十 ， 后 娶 者 ， 离
异。”《大清律例》 中也有类似规定：

“凡以妻为妾者，杖一百。妻在，以
妾为妻者，杖九十，并改正。若有妻
更娶者，亦杖九十，离异。”

古代中国实行一夫一妻制，对
“有妻更娶”“欺妄而娶”及“和娶人
妻”等行为予以严厉惩处。这一举措
虽意在维护封建宗法制度与家族统治
秩序，但不可否认，它在一定程度上
体现了古代社会对婚姻的重视，对家
庭的维护与尊重。同时，在客观上维
护了女性权益，对社会稳定和家庭和
谐起到了一定的推动作用。

（作者单位：华东政法大学法
律学院）

古代有重婚罪吗
——从北宋孙齐杀子案说起

□ 赛罕其其格

图为收录 《秃秃记》 事件的 《元丰类稿》。 资料图片

上图为 1943 年 8 月 1 日，山东
省战时工作推行委员会公布实施的

《山东省惩治贪污公粮暂行条例》。
资料图片

右图为 1942 年山东滨海区专
员公署发行的支粮票。

资料图片

救国公粮作为支撑敌后
抗战的党政军民粮食的关键
来源，攸关根据地政权的存
续和抗战武装力量的发展。
中国共产党在山东抗日根据
地通过法律手段规范救国公
粮的征集、储藏与分配等环
节，逐步构建起层级分明的
组织架构和法律体系。

救国公粮管理的组织架构

山东抗日根据地创建初期，救国
公粮管理面临实践经验匮乏、组织机
构 不 健 全 、人 员 业 务 素 养 偏 低 等 困
境，致使浮报人数、伪造账册、贪污浪
费等问题偶有发生。为此，山东抗日
根据地着力构建救国公粮管理的组
织架构，自上而下地将其纳入规范化
行政轨道，旨在实现救国公粮的集中
调 度 ，并 保 障 相 关 法 律 制 度 的 切 实
执行。

1940 年 11 月 7 日《山东省战时县
区乡村各级政府组织条例》的颁行，
标志着山东抗日根据地粮食专管组
织建设的开端。该条例明确规定在
县政府设立粮食科，负责“筹征、保管
及分配救国公粮”“调查、审核、统计
部队机关团体食粮人数，印发粮食支
票”等事务。1941 年 1 月 10 日颁布的

《山东省战时工作推行委员会关于粮
秣工作的决定》，则构建了更为垂直
统一的组织架构：在专署、县设粮秣
科，区设粮秣助理员和粮秣干事，乡
设粮秣干事，负责辖区范围内的粮秣
分 配 、征 集 及 收 集 粮 票 等 事 宜 。 同
时 ，在 部 队 各 旅 驻 区 设 立 粮 食 管 理
局，专司救国公粮的征集、储藏和分
配。这一“专署—县—区—乡”四级
管理体系，显著增强了救国公粮管理
的组织化水平和行政效能。

随后，为推进救国公粮的统一
征收，1941 年 5 月 6 日发布的 《山东
省全省粮食会议关于粮食与征收救
国公粮的决议》，提出在“县以上成
立各级粮食委员会，负责决定征收
公 粮 数 目 、 比 例 及 分 配 公 粮 的 原
则”，并“在战工会设粮食管理局，
主任公署亦设粮食管理局，专署及
县政府均设粮食科”，区公所则设立
粮库，负责各该区域内救国公粮的
统管与分配。

1941 年 5 月发布的《山东省战时
工作推行委员会关于本会财经处及
粮食局组织与人选问题的通知》，正
式决定设立山东省粮食管理局，并任
命王子文担任局长，全面统辖根据地
的粮食行政、赋税征管、仓储保管和
军政人员粮草供给等事务。这标志
着省级粮食专管机构的正式诞生，改
善了此前救国公粮管理相对分散的
格局。

至此，山东抗日根据地构建了由
粮食管理局、粮食科、粮食委员会等
组成的垂直化粮食管理架构，有力推
动了救国公粮管理由经验化向制度
化的转型，从而为后续救国公粮的征
集、储藏与分配等奠定了坚实的组织
基础。

救国公粮管理的法律体系

救国公粮是维系根据地政权存
续与支撑持久抗战的战略命脉。其
在征收环节，如何实现合理负担；在
储藏环节，如何有效避免敌袭；在分
配环节，如何保障公平合理，均系亟
待解决的现实问题。对此，山东抗日
根据地充分利用法律所固有的权威
性与强制性，将救国公粮的征集、储
藏和分配等核心环节纳入法律规制
范畴。

救国公粮的征集

救国公粮在山东抗日根据地的
征集从甲、乙、丙公平负担办法，到按
产 量 征 收 办 法 ，再 到“ 征 粮 暂 行 办
法”，最后到《山东省征收公粮条例》，
始终追求税收负担的动态平衡，并朝
着累进税制方向发展。

1940 年 11 月颁行的《山东省战时
工作推行委员会关于公布公平负担暂
行办法的通知》，明确了甲、乙、丙公平
负担办法和适用范围，并提出“各地区
如按合理负担原则自拟合理负担办
法，行之有效，并经当地军政民认为满
意者，得呈请专署以上机关核准，暂予
实行”。由于种种原因，甲、乙公平负
担办法未能收到预期效果，丙种公平

负担办法则最终未能付诸实践。
1942 年 8 月 16 日 发 布 的《山 东

省战时工作推行委员会关于修正征
粮办法的决定》对此进行调整，提出

“ 将 甲 、乙 两 种 公 平 负 担 办 法 废 止 ，
并 绝 对 禁 止 按 亩 摊 派 办 法 ，今 后 公
粮特决定按产量征收之”。同年 8 月
26 日 发 布 的《山 东 省 战 时 工 作 推 行
委员会关于按产量征收救国公粮实
施 办 法 的 指 示》则 对 征 收 过 程 中 可
能 遭 遇 的 困 难 提 出 了 相 应 的 解 决
办法。

1943 年 5 月 10 日发布的 《中共
山 东 分 局 关 于 征 收 救 国 公 粮 的 指

示》 进 一 步 明 确 “ 收 入 多 者 多 负
担 ， 少 者 少 负 担 ， 不 应 平 均 摊 派 ，
亦 不 应 过 分 加 重 少 数 富 有 者 负 担 ”
的征集原则，并在对数年来实行的
几种征粮办法进行评议后，提出了
三种修正办法供各地参考选用。此
后，各地区根据实际情况，相继制
定 了 “ 征 粮 暂 行 办 法 ”， 如 鲁 南 区

《修正征收救国公粮办法草案》、清
河区 《征收救国公粮暂行办法》 等。

在总结既往经验的基础上，山东
省战时行政委员会于 1945 年 4 月 21
日 公 布 施 行《山 东 省 征 收 公 粮 条
例》。该条例根据地亩数量和土地收
益划分等级、计算负担，并依据各户
平均收入分为五等，确定负担率。但
它仍是较为纯粹的救国公粮征收条
例，并未发展形成统一累进税制。

救国公粮的储藏

山东抗日根据地的救国公粮储
藏模式，经历了从分散应急储藏，到
仓库集中管理，再到全民共同保管的
演 变 历 程 ，逐 步 形 成 了 涵 盖 责 任 主
体、保管流程、质量监督及奖惩细则
等的全链条制度设计。

《山东省战时工作推行委员会关
于粮秣工作的决定》要求救国公粮应

“选择适当和条件好的地区集中收藏，
派员管理之”或是“分别存储民间，责
成乡村政权管理”。《山东省全省粮食
会议关于粮食与征收救国公粮的决
议》则要求储藏方式“要灵活的集中与
分散，集中只到区为止（过大而未取消
乡的区，可以只集中［到］乡，或以几个
乡为单位集中），分散则需要分藏于各
村庄（必须找可靠的群众和村政权共
同负责）”。

这种“随收随存、分散储存”的模
式虽有助于规避敌寇的抢掠烧杀，但
不便于救国公粮的集中管理，山东抗
日根据地遂提出建立粮食仓库以有
计划地储存保管救国公粮。 1942 年

6 月 23 日发布的《山东省战时
工作推行委员会关于建立

粮 食 仓 库 之 决 定》明 确
规定“县设县仓库，县

仓库以下得在县境
各 地 按 实 际 情 形
酌 设 若 干 分 仓
库 ”，标 志 着 救
国 公 粮 储 藏 管
理 迈 入 制 度 化
与 专 业 化 阶

段。同时，该决
定还厘清了仓库

的隶属关系、运作
制度，显著提升了仓

库 管 理 的 规 范 性 和 可
追溯性。
抗日战争进入反攻阶段

后，救国公粮储藏模式亦发生新的变
化。1945 年 4 月 21 日颁行的《山东省
保护抗日公粮办法》规定“凡本省人
民，均有接受政府委托保存与保护抗
日公粮之义务……凡本省各级机关、
团体、学校、军队，自政府领得之公粮、
生产粮及公营企业所储存之粮食，亦

适用本办法”，实质上确立了“全民护粮”
的法律责任基础。同时，该办法还对粮
食存放数量及手续、粮食成色之检查及
过秤、存粮村长及存户对存粮之责任以
及奖罚程序作出详尽规定，构建了相对
完整的救国公粮储藏流程规范。

救国公粮的分配

为保障救国公粮分配的公平性和
稳定性，山东抗日根据地在明确救国公
粮供给群体和标准的同时，推行粮食预
决算制度和粮票制度，试图通过“以需
定量”的刚性规划，实现粮食资源的统
筹调度。

一方面，明确救国公粮供给群体
和 标 准 ， 旨 在 保 障 分 配 公 平 合 理 。

《山 东 省 战 时 工 作 推 行 委 员 会 关 于 粮
秣工作的决定》 划定了救国公粮供给
群 体 ：“ （1） 正 规 军 及 基 本 部 队 ；

（2） 脱离地方的游击队；（3） 县级以
上 之 党 政 军 民 的 机 关 、 团 体 、 部
队 。” 供 给 标 准 则 根 据 实 际 情 况 动 态
调整，如 1941 年发布的 《山东省战时
工作推行委员会关于克服春荒解决军
食 民 食 问 题 的 决 定》 规 定 ：“ 每 人 每
天 吃 粮 数 量 ， 武 装 部 队 粗 粮 二 斤 四
两，细粗 （米面） 一斤半；党政民人
员粗粮二斤，细粮一斤四两。”同年 4
月 27 日发布的 《山东省战时工作推行
委员会关于征收救国公粮的决定》 则
规 定 “ 以 每 人 每 日 吃 粮 二 斤 十 二 两

（内豆子四两做菜吃） ”为标准。
另一方面，推行预决算制度和粮

票制度，实现对救国公粮的有效调配
和全面管控。预决算制度方面，粮秣
预决算系统与财政会计单位系统保持
一致。粮秣预决算单位“政府系统以
县 为 单 位 ， 部 队 以 团 级 为 单 位 ， 党
派、团体以县级为单位”。粮秣预决算
周期“三个月为一期，预算决算均每
三个月造送一次，每一个月造送计算
一次”。粮票制度方面，使用主体限定
为党政军民脱离生产的人员、用粮机
关 ， 其 可 凭 票 申 领 粮 食 、 柴 薪 、 马
干、谷草。流通范围仅限胶东区所属
的 东 、 西 、 南 、 北 四 个 行 政 专 员 区 ，
暂不与清河区、泰山区等其他区域及
民间发生流通关系。

此外，1943 年 8 月 1 日施行的《山东
省惩治贪污公粮暂行条例》，明确将“盗
卖或侵吞公粮”“伪造或私自涂改粮票”
等七类行为界定为贪污，并依据贪污数
额分级设定量刑标准，从而通过严厉的
法律制裁，震慑救国公粮管理过程中潜
在的舞弊行为。

总体而言，山东抗日根据地救国公
粮管理法律制度的创设与运行，有效缓
解了维系抗日武装和政权运作所面临
的粮食难题，为夺取抗日战争的最后胜
利奠定了坚实的物质基础。该法律制
度在中国近代法制建设历程中占据着
重要地位，它不仅彰显出中国共产党在
抗日战争时期法制建设的独特路径和
治理智慧，同时也为后续解放区乃至新
中国税粮制度的构建提供了宝贵的理
论基础和实践经验。

（作者单位：江西理工大学中央苏
区法制研究中心）


