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铭记历史铭记历史 捍卫捍卫法治法治 守护和平守护和平
——“东京审判 80年：历史、法治与和平”学术研讨会综述

□ 魏思佳

数据权利理论探索与司法实践的深度对话
——评赵新潮 《企业数据权利体系的构造与保护》

□ 中国人民大学法学院院长、教授、博士生导师 杨 东
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赵新潮博士的 《企业数据权利体
系的构造与保护》 一书，以企业数据
权利的类型化建构和体系化设计为研
究主线，在企业数据财产保护的理论
纷争与实践难题中，提出了兼具法理
基础与司法适配性的解决方案。该书
立足“确权+限制”双重视角，构建
了原始数据用益权与衍生数据专有权
的二元权利体系，并对两类权利的权
能配置、边界划定、侵权认定作出较

为精细的论证。在当前涉数据权益纠
纷持续增长、司法裁判规则亟待统一
的背景下，本书的出版恰逢其时，既
为数据基础制度立法提供了学理支
撑，也为人民法院审理相关案件提供
了重要的学术参照。

一、理论体系的创见：从
类型化到二元权利体系

该书对企业数据权利的研究发端
于对数据概念的精细厘定和客观剖
析，又不止于概念辨析，而是由此出
发，构建了“原始数据—衍生数据”
的分类框架，并在此基础上分别配置
用益权与专有权。这一路向切中肯
綮。原始数据因其天然附着人格属性
与社会公共性，不可能为企业完全垄
断，故而原始数据用益权被设计为有
限的、具有弱排他性的权利，企业仅
可在合理范围内持有、管理和使用；
而衍生数据则因企业的实质性投入与
深度加工而具有鲜明的财产属性，应
赋予企业更强的排他效力，故创设衍
生数据专有权，以保障数据生产企业
的核心利益。这种差异化赋权、分层
保护的思路可圈可点，为企业数据权

利保护的精细化与场景化操作奠定了
理论基础。

二、司法实践的呼应：政
策导向的法律表达

本书紧密对接我国数字经济发展
与司法实践进程，将理论主张锚定于
现行法律框架之内，体现守正创新的
学术立场。作者精准把握民法典第一
百二十七条对数据保护的引致功能，
明确企业数据权利属于新型财产权，
与司法实践对数据经营性利益的保护
方向高度一致。

自 2018 年本人提出中国原创概
念“共票”理论以来，始终主张数据要
素的利用应重在“持续使用”而非“一
次性交易”。在数据要素的循环利用
过程中，应从实质利益分配着手，维
护公平的利用秩序，激励价值持续增
长，形成数字经济时代的“数据要素
—利益—价值”范式。2022 年“数据
二十条”确立了“谁投入、谁贡献、谁
受益”的原则，其本质上和共票理论
的价值追求具有高度一致性。2025
年 8 月最高人民法院首次发布数据权
益司法保护专题指导性案例，将这一

政策导向转化为具有约束力的裁判
规则。其中，指导性案例 262 号确认
了企业对经合法收集、加工形成的数
据集合享有经营性利益，对未经许可
抓取、搬运、实质性替代的竞争行为
明确适用反不正当竞争法予以规制，
与本书提出的衍生数据专有权保护
路 径 形 成 理 论 与 实 践 的 相 互 印 证 。
数据显示，2025 年全国法院审结涉数
据权属、交易等纠纷案件 908 件，同比
增长 25.6%，表明数据纠纷的司法解
决已成为当务之急。在数据法律供
给相对滞后的当下，基于司法角度赋
予数据正当权益保护已然成为当前
的主要渠道。本书深刻指出，“数据二
十条”的“三权分置”仍属经济学上的
宏观表述，亟待通过理论研究和司法
实践等多维方式完成向民事权利体系
的规范转化，精准揭示政策与法律的
衔接课题，为后续研究指明方向。

在实践中，企业数据侵权的认定
标准问题尤为核心。该书针对数据
爬取的突出问题，明确提出应区分衍
生数据与原始数据分别适用不同的
侵权认定标准。这一观点富于实践
关怀。实际上，司法实践中已出现与
此呼应的探索。如指导性案例 262 号
以“实质性替代”正是对衍生数据排

他性保护的具体落实；而江苏法院审结
的被称为“全国数据资源法治第一案”
的案件，通过分层确权、惩罚性赔偿及
刺破公司面纱三重机制，针对恶意侵犯
商业秘密和数据权益的行为，合理界定
了数据权益及归属。该书提出的原始
数据用益权具有“有限排他性”、衍生数
据专有权则具有“更强排他效力”的理
论分层，与司法实践中的类型化审理思
路形成了深层契合。

三、权利边界的平衡：为
司法裁量提供价值标尺

数 据 纠 纷 的 本 质 是 多 元 利 益 冲
突，该书对企业数据权利的限制、多
方利益的平衡着墨颇深，主张在先权
益保护、公共利益维护、国家安全保
障 三 个 层 面 构 筑 权 利 行 使 的 合 理 边
界。这种“保护与利 用 并 重 ” 的 平 衡
框 架 紧 扣 数 据 治 理 的 核 心 难 题 ， 也
为 法 院 在 处 理 权 利 冲 突 案 件 时 提 供
了 可 资 参 照 的 价 值 尺 度 和 学 理 支
撑 。 尤 其 在 衍 生 数 据 专 有 权 的 权 利
主体问题上，该书提出应通过法律确
定单一主体，以化解多重权利主体的
消极外部性，这一思路对于法院在处

理涉及多方主体的数据权属争议时具
有参考价值。

总体而言，本书立足司法实践、回
应 裁 判 需 求 ，理 论 严 谨、平 实 客 观 ，不
空谈赋权，不片面强调规制，而是以权
利 构 造 贯 通 法 理 与 判 例 ，以 规 则 设 计
衔接立法与司法。对于人民法院审理
数据权益案件、统一法律适用、完善数
据 权 益 司 法 保 护 机 制 ，这 部 著 作 兼 具
理 论 参 考 与 实 务 指 引 价 值 。 当 前 ，最
高人民法院已明确正在研究起草数据
权 益 司 法 保 护 意 见 ，以 进 一 步 统 一 裁
判 尺 度 ，助 推 数 据 资 源 有 序 流 通 。 可
以 预 见 ，在 迈 向 人 工 智 能 时 代 的 数 据
专 门 立 法 和 司 法 规 则 制 定 中 ，企 业 数
据权利的类型化建构、权利边界划定、
侵权救济机制设计和收益公平共享分
配仍将是核心议题。本书的出版为这
一理论探索与制度建构提供了重要的
学术资源和思想参照。期待作者在此
坚 实 基 础 上 继 续 深 耕 ，为 我 国 数 字 法
治的进步贡献更多的智慧与力量。
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2026 年 是 东 京 审 判 开 庭 80 周
年。为纪念这一重要历史节点，深化
战争审判与国际刑法研究，2026 年 5
月 15 日，“‘5·17’重要讲话发表十周
年系列学术活动”之“东京审判 80 年：
历史、法治与和平”学术研讨会在京
举行。本次会议由中国社会科学院
法学研究所、国际法研究所，上海交
通大学东京审判研究中心、战争审判
与世界和平研究院以及中国社会科
学院日本研究所联合主办，中国社会
科学院全面依法治国智库承办，国家
记忆与国际和平研究院、国际刑法学
协会中国分会共同协办。来自中国
社会科学院、北京大学、清华大学、中
国人民大学、北京师范大学、中国政
法大学、上海交通大学、国家记忆与
国际和平研究院、哈尔滨市社会科学
院等高校和科研机构的四十余位专
家学者出席会议。本文梳理与会专
家核心观点，提炼研讨共识，为深化
东京审判研究、维护国际法治、传承
和平理念提供参考。

一、东京审判的历史价值

东京审判作为二战后对日本军国
主义侵略罪行的正义清算，是人类文
明史上的重大事件，其历史价值深刻
且深远，成为与会专家的共识。

中国社会科学院学部委员、法学
研究所所长莫纪宏表示，东京审判以
国际法为准绳，对反和平罪、战争罪、
反人类罪作出权威裁决，奠定了战后
国际秩序的法治基础。中国先辈在国
际法庭上秉持公理、据理力争，展现了
中国人民捍卫正义、坚守法治的坚定
立场。法治是世界的共同语言，和平
是人类的共同追求。当下要坚定维护
以国际法为基础的国际秩序，重温东
京审判的法治精神。

中国人民大学原党委书记程天权
重申了东京审判研究的重要性和必要
性，指出东京审判是人类历史上以法
治制止战争、以正义捍卫和平的里程
碑事件。八十年来，东京审判所确立
的法治原则、正义理念与和平精神，历
久弥新愈显珍贵。研究者们当以严谨
的学术态度、深厚的家国情怀、开阔的
国际视野，共同守护历史真相、弘扬法
治精神、传承和平理念。

中国社会科学院日本研究所所长

杨伯江谈到，今天的东京审判研究更
能体现出服务现实需要、促进国际和
平、维护地区稳定的新时代价值。东
京审判不仅奠定了战后国际秩序的法
理基石，而且与和平宪法一道，共同构
成战后日本发展的法理基石。

南京市委宣传部副部长、侵华日
军南京大屠杀遇难同胞纪念馆馆长周
峰表示，历史是法治的见证，法治是和
平的根基。东京审判史料丰富、视角
广阔、影响深远，需要研究者们发挥各
自优势，积极构建国际传播的话语和
叙事体系，共同维护正确的历史观、法
治观、国际观，坚决防范军国主义势力
卷土重来，为维护国际法治精神、坚守
人类公平正义、推动构建人类命运共
同体贡献智慧和力量。

上海交通大学人文学院党委书
记、战争审判与世界和平研究院副院
长齐红指出，战争审判不仅是重大的
历史事件，更是深刻的法律与政治实
践。史学的实证可以为法学研究提供
坚实的史料基础，法学的思辨则为历
史梳理提供深刻的理论框架。从“以
史为鉴”到“依法治国”，史学与法学的
跨界交融，必将把战争审判研究推向
一个新的高度。

国际刑法学协会副主席暨中国分
会秘书长、北京师范大学刑事法律科
学研究院副院长王秀梅表示，东京审
判最核心的遗产，是法治和追求和平
的精神，是人类历史上第一次以国际
司法形式，确立了“发动侵略战争是国
际犯罪”的根本原则。东京审判奠定
了战后世界和平与法治秩序，引领了
国际刑事法的发展，为未来坚守法治
精神，恪守联合国宪章宗旨和原则，以
法律解决争端树立了标杆。

二、东京审判的法理贡献

东京审判是国际刑法史上的开创
性实践，其确立的法治原则、司法范
式，为国际刑事司法发展提供了核心
遵循，法理内涵极具研究价值。

北京大学法学院教授王新肯定了
东京审判研究中史学和法学的互补关
系。他认为，法学家的任务是从文献
资料中挖掘出与现代法治的连接点，
让历史研究焕发新的生命力。他强调
东京审判对于国际刑法发展具有深刻
意义。

清华大学法学院教授张建伟表
示，东京审判全面贯彻了辩论原则和
证据裁判原则，不是政治审判秀而是
真正意义上的法治审判，为后世国际
刑事司法树立了标杆。东京审判研究
不仅有助于反思战争根源，也能从中
获得法治现代化的历史启示。

中国社会科学院法学研究所研究
员刘仁文指出，东京审判奠定了国际
刑法的发展基础，当然应高度关注国
际刑法的最新发展动态，面对日益复
杂的国际争端与跨国犯罪等问题，要
主动运用法治思维进行分析判断，善
于借助法律手段进行应对和处置。

清华大学法学院副院长、长聘教
授刘晗从法理层面强调东京审判的真
正意义，他指出，东京审判确立了侵略
战争的法律责任，明确国家机器不能
成为个人逃避责任的面具，将历史记
忆转化成了法律定论。

中国政法大学法学院副教授冷新
宇结合东京审判政策确立的历史过程
以及罪刑法定在国际法上的发展与相
关判例，指出罪刑法定原则并不构成
挑战东京审判合法性的因素。

中国社会科学院法学研究所副研
究员徐持分析了东京审判三位法官哈
那尼拉、勒林、帕尔法官的个人意见书，
提出对法官意见的正确认识是揭示东
京审判复杂性和局限性的重要补充。

中国人民大学法学院助理教授刘
洋指出，东京审判对于奠定战后秩序
的作用是重要的研究课题，除了国际
军事法庭作为战后和平秩序的核心机
制以外，还要注重研究《联合国宪章》
中战后责任清算机制对于战后和平秩

序建立及延续的作用。
北京师范大学法学院博士后张

雪 重 点 围 绕 东 京 审 判 的 溯 及 力 、罪
刑 法 定 原 则 作 主 题 发 言 ，她 结 合 两
次世界大战之间国际法特别是战争
法 的 发 展 ，指 出 两 大 战 后 审 判 对 于
既 往 国 际 法 的 革 新 和 发 展 完 全 合
理、可接受。

三、东京审判研究的多元路径

历经数十年发展，我国东京审判
研究成果丰硕，与会专家围绕史料挖
掘、学科融合、研究体系完善等方面，
探讨优化研究路径的方向。

上海交通大学东京审判研究中心
名誉主任、东京审判中国检察官向哲
濬之子向隆万回顾了当年中国检察官
团队在起草起诉书、收集证据、庭审辩
论等方面作出的突出贡献。他表示，
我国的东京审判研究已成为“行稳致
远的大船”，期待未来的跨学科合作能
产出更加丰硕的成果。

中国社会科学院世界历史研究所
原所长汪朝光表示，东京审判研究具
有学术和现实双重意义，有关东京审
判的文献档案还需不断丰富，建议持
续深挖史料、聚焦人物研究、推动多学
科深度融合。

上海市外文学会荣誉会长、浙江
越秀外国语学院原校长、新版《远东国
际军事法庭判决书》译者叶兴国表示，
语言因素对于战争审判研究具有重要
意义，东京审判以及后续亚太地区BC
级审判具有多语并用的特点，打破研
究中的语言壁垒，对于全面认识战后

审判具有重要意义。
上海交通大学战争审判与世界和平

研究院兼职研究员、参与东京审判的中国
法官梅汝璈之子梅小璈肯定了四十年来
我国东京审判研究在史料整理、法理辨
析、史实考定等方面取得的丰硕成果，同
时也指出媒体对于东京审判的报道存在
不足，应更加客观、准确。

中国社会科学院近代史研究所副所
长金以林研究员强调多学科协同研究的
重要性，表示学界研究者应始终秉持史
料共享的基本原则，持续开展深度合作，
共同推动研究的深入。

上海交通大学战争审判与世界和平
研究院研究员杨彦君分享了关于聚焦医
学犯罪的三次大审判——纽伦堡、横滨、
伯力审判的最新研究成果，指出纽伦堡
审判以及东京审判后续审判对于医学犯
罪的司法定性作出了重大贡献。

哈尔滨市社会科学院七三一问题国
际研究中心主任宫文婧报告了新史料的
发现，并表示心理学视角将对伯力审判
研究发挥重要作用。

中国社会科学院法学研究所副研究
员樊文从国际刑法的视角出发，强调东
京审判的问责功能和表达功能。

四、东京审判的国际传播

推动东京审判历史真相的国际传
播，构建自主话语体系，引导正确历史认
知，是新时代研究工作的重要使命。

第十四届全国政协委员、中国外文
局亚太传播中心特别顾问、中日关系史
学会副会长王众一提出，东京审判的学
术研究已达到较高水平，但传播转化能
力还不足。建议利用影像技术记录亲历
者后代的记忆，通过新媒体向中日两国
青年讲述真实历史，以理性说理的方式
传递历史正义。

中国社会科学院日本研究所副研究
员吴限从国别的视角，对日本当前新型
军国主义等现象作了分析。

北京师范大学法学院讲师李迪结合
国际司法实践，指出东京审判是对日本文
化、教育、军事、行动一体化的军国主义体
系的彻底否定，审查个人刑事责任时应当
坚持时间空间综合考虑的分析方式。

中国政法大学国际法学院研究员赵
心围绕国际法治的话语权主题作发言，
强调应当提高规则解释权。

上海交通大学战争审判与世界和平

研究院助理研究员龚志伟以从历史学角
度研究共谋为题发言，他认为需要借助
历史叙事从犯罪团体、犯罪目标等方面
思考共谋。

中国社会科学院国际法研究所助理
研究员张卫华围绕日本的现实政治作出
深刻剖析，提出要坚持历史原则。

上海交通大学战争审判与世界和平
研究院博士研究生姜沛辰以日本右翼否
定东京审判中政治化的过程及逻辑问题
为题发言，指出日本对于东京审判的评
价和态度有明显的政治化过程。

五、战争审判研究的未来展望

会议还宣布中国社会科学院全面依
法治国智库战争审判与国际刑法研究
部成立。该研究部将围绕东京审判、纽
伦堡审判、亚太地区 BC 级审判、战后审
判与国际秩序塑造等议题开展学术活
动，为相关研究搭建新平台，推动我国东
京审判与国际刑法研究迈入系统化、专
业化新阶段。

上海交通大学东京审判研究中心主
任、战争审判与世界和平研究院首席专
家程兆奇认为，战争审判研究连接的是
战争与和平的重大问题。从历史学、法
学、国际关系等不同视角对之进行的研
究有很强的互补性，推动多学科交叉合
作研究势在必行。

中国社会科学院国际法研究所原所
长陈泽宪研究员表示，东京审判与纽伦
堡审判一道，实现了侵略战争的犯罪化，
开创了个人承担国际刑事责任的先河，
为后世留下了不可磨灭的制度性遗产。
东京审判从来不是梳理故纸堆的冷门学
问，而是直接关系到当前国际秩序的重
要课题。在百年未有之大变局的背景
下，东京审判国际法研究的紧迫性更加
凸显，需要学界夯实研究基础，拿出扎
实的学术成果回应现实挑战。

（作者单位：中国社会科学院大学
法学院）

图为研讨会开幕式现场。 徐 娟 摄


